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1. LIST DO CZYTELNIKA.

Szanowny Czytelniku,

Os$mielam si¢ znowu opisa¢ tobie, niektore z moich przemyslen. Tym razem dotycza one
FARYZEUSZA i CELNIKA. Dwoéch ludzi, ktorych stan duchowy odzwierciedla caty $wiat.
Pokazuja oni nie tylko stan doczesny ludzi, ale i stan w czasie sadu ostatecznego.

Dlatego, czytajac te matg ksigzeczke bedziesz czytat o sobie, drogi czytelniku. Nie mowig,
ze musisz zrozumie¢ w jakim stanie jestes obecnie, bo jest to Bozy dar objawiajacy widok serca
cztowiekowi. Jednakze, jezeli Bog udzieli ci blogostawienstwa, to ta ksigzeczka bedzie srodkiem
pokazujacym tobie czyimi §ladami idziesz i1 do jakiego konca dojdziesz.

Prosze cie w tym miejscu, aby$ powstrzymat si¢ od osagdzania mnie, dopdki nie przeczytasz

calej tej ksigzeczki. Zawiera ona opis usprawiedliwienia grzesznika 1 jego droge do zbawienia.

Niniejsze dzielo przedstawia charakterystyke faryzeusza i celnika, ten ostatni wydawat sig¢
by¢ daleko z tylu za faryzeuszem, lecz to wilasnie on odszedt usprawiedliwiony, a nie wyniosty
faryzeusz. Jesli postepujesz jak faryzeusz, zobaczysz jak Bog z nim postepuje. Jesli postepujesz jak
celnik, dla zachety zobaczysz jego pokute.

Oby Bog dat ci pokutujace serce celnika, jesli tkwisz w grzechach celnika, aby$ mogt
dostgpi¢ Bozego mitosierdzia. Tego zyczy ci twoj przyjaciel.

John Bunyan



2. ROZPRAWA NA TEMAT FARYZEUSZA | CELNIKA.

»Dwoch ludzi weszlo do $wiatyni, aby sie modli¢, jeden faryzeusz, a drugi celnik.
Faryzeusz stanal i tak si¢ w duchu modlil: Boze, dzi¢kuje ci, ze nie jestem jak inni ludzie,
rabusie, oszusci, cudzoloznicy albo tez jak ten oto celnik. Poszcze dwa razy w tygodniu, daje
dziesiecine z calego mego dorobku. A celnik stanal z daleka i nie Smial nawet oczu podnies¢ ku
niebu, lecz bil si¢ w piers swoja, mowiac: Boze badz milosciw mnie grzesznemu.” (Luk 18,10-
12).

Na poczatku tego rozdziatu czytamy o przyczynie przypowiesci o niesprawiedliwym sedzi i
biednej wdowie; mianowicie, zachgcenie ludzi do modlitwy. Pan Jezus Chrystus powiedziat t¢
wspanialg przypowies¢ W TYM CELU, aby ludzie zawsze modlili si¢ i nie ustawali. Bo jezeli przez
natrgctwo biedna wdowa naklonita do pomocy niesprawiedliwego sedziego, ktory byt tyranem
twardego serca; o ilez bardziej biedni, udr¢czeni, zranieni 1 kuszeni wierzacy, naklonig do pomocy 1
uzyskaja milosierdzie z rak kochajagcego 1 mitosiernego Boga? Niesprawiedliwy sedzia z poczatku
nie chciat stucha¢, ani zwaza¢ na krzyki biednej wdowy ,,Potem za$ powiedziat sobie: Chociaz i
Boga si¢ nie boje ani z czlowiekiem si¢ nie liczg, Jednak poniewaz naprzykrza mi si¢ ta wdowa,
wezmge ja w obrone, by w koncu nie przyszta 1 nie uderzyla mnie w twarz.” I rzekt Pan: ,,Stuchajcie
co ten niesprawiedliwy se¢dzia powiada! A czyzby Bog nie wzigt w obrone swoich wybranych,
ktoérzy wolajag do niego we dnie 1 w nocy, chociaz zwleka w ich sprawie? Powiadam wam, Ze
szybko wezmie ich w obrong.”

Jest to bardzo pocieszajaca przypowies¢ dla tych wierzacych, ktorzy przechodza udreki z
powodu ztych ludzi, ich mocy 1 tyranii. Bo przez nie uczymy si¢ wierzy¢ 1 oczekiwac, ze Bog,
chociaz przez jaki$ czas wydaje si¢ nie respektowac naszych prosb, jednak w odpowiednim czasie 1
w stosownej porze, powstanie i wymierzy sprawiedliwo$¢ w sprawie o ktorg ludzie go prosza. (Ps
12,6).

Niech dobrzy chrzescijanie modlg si¢ zawsze; niech modlg si¢, a nie ustajg w czasie
pozornej zwloki; gdyz jesli wdowa przez naprzykrzanie si¢ naklonita niesprawiedliwego sedziego
do pomocy, 0 ilez bardziej naklonig do tego Boga dobrzy chrzescijanie. Chrystus mowi ,,Powiadam
wam, ze szybko wezmie ich w obrone¢”

Ale poniewaz ta przypowies$¢ nie dotyczy bezposrednio biednego celnika, dlatego nasz Pan
opowiada drugg przypowies¢, ktorg wybratem za tekst kazania. Przez ten tekst Pan Jezus wskazuje
na dwie rzeczy. Po pierwsze, skazanie pysznego 1 zarozumialego faryzeusza. Po drugie,
podniesienie 1 uzdrowienie przybitego i1 zasmuconego celnika. I prosze zaobserwowaé, przez
pierwsza przypowies¢ Pan Jezus pokazuje przyniesienie ulgi tym, ktorzy sa pod okrutng dlonig
niegodziwych ludzi, a przez drugg przypowies¢ pokazuje przyniesienie ulgi tym, ktérzy sa pod
cigzarem i poczuciem winy sumienia.

Ta druga przypowies¢ jest petna pociechy, dla tych grzesznikow na $wiecie, ktoérzy znajduja
si¢ pod poczuciem winy i grzechu, i obawiajac si¢ sadu naleznego im za grzech, ida do Boga btagaé
o faske.

W omawianiu tekstu, zajm¢ si¢ nast¢pujacymi rzeczami. Po pierwsze. Opisz¢ OSOBY, o
ktérych mowi tekst. Po drugie, opisze STAN w jakim sg osoby opisywane w tekscie. I po trzecie,
podam WNIOSEK, ktéry Pan Jezus wycigga w odniesieniu do os6b wystepujacych w tekscie
kazania.

Po pierwsze, jesli chodzi o OSOBY wystepujace w tekscie, to byl to faryzeusz i celnik. W
swoim pojmowaniu Siebie faryzeusz uwazatl si¢ za dobrego, a celnik za grzesznego. Ale w
odniesieniu do osadu Prawa, obaj byli tacy sami, obaj byli grzesznikami, obaj potrzebowali
odpuszczenia grzechow. Faryzeusz nie widziat tego, a celnik tak, ale to nie zmienilo sprawy. Ten,
kto wedlug Prawa jest grzesznikiem jest tez wedtug Prawa potepiony za grzech, chociaz w swoim
wlasnym osadzie moze wydawac si¢ sobie sprawiedliwy.

Ludzie nie moga si¢ osadza¢ stosownie do tego co mysla o sobie, ale stosownie do wyroku i
werdyktu, ktore pochodzi z ust Bozych wzgledem nich. Wyrok Bozy przedstawiony w Biblii mowi



,,Wszyscy sa pod wptywem grzechu...Nie ma sprawiedliwego ani jednego.” (Rzym 3). Nie ma
znaczenia, co faryzeusz myS$lal o sobie, Bég przez swoje Slowo oglosit go grzesznikiem.
Grzesznikiem z powodu pierwotnego grzechu. Grzesznikiem z powodu faktycznych przestepstw
wobec Prawa. Dlatego obaj ci ludzie osobiscie, w odniesieniu do prawdziwej natury ich stanu, byli
obaj grzesznikami i obaj potgpieni przez Prawo. Prawda jest ze trad celnika byt zewngtrzny, a
faryzeusza wewngetrzny: jego serce, dusza i duch byty splamione. Faryzeusz posiadat plage grzechu
wewnatrz i tyle samo, jesli nie wigcej, ile celnik miat na zewnatrz, widoczne w jego zyciu i
zachowaniu sig.

Po drugie, jesli chodzi o STAN tych oséb, przez stan rozumiem nie zwyczaj ich umystu, ale
stan, ktory wybrali jako droge zycia przez ten umyst. Jedna osoba wybrata §ciezke zycia faryzeusza,
zatem myslat, ze wybral stan prowadzacy do chwaly i Nieba; a celnik wybrat stan prowadzacy na
zatracenie, uzywanie tego $wiata 1 pozadliwosci. Dlatego, gdy faryzeusz modlit si¢ w $wiatyni,
chelpil si¢ sobg 1 swoim dobrym stanem, a potgpial celnika i1 ostro krytykowal go. Ale jak
powiedziatem ich osobisty stan wedlug Prawa byl ten sam 1 chelpienie si¢ faryzeusza tego nie
zmieniaty. Faryzeusz pysznigc si¢ nie polepszyt swojego stanu. Natomiast celnik pokutujac 1
wyrzekajac sie¢ swoich grzechéw 1 swojego stanu, ktory wybrat jako $ciezkg swojego zycia
polepszyt swoj stan. Pokuta celnika pochodzita nie z niego samego, ale z Boga, ktory moze takze
zmusi¢ 1 faryzeuszoOw do pokuty z tego stanu i drogi, ktorg wybrali (Dz 9; Filip 3,3-8). Dlatego
faryzeusz chelpigc i1 polecajac si¢ Bogu, nie czyni si¢ lepszym. A celnik, potepiajac sie, nie czyni si¢
gorszym. Ba, wprost przeciwnie, faryzeusz chelpigc si¢ czyni si¢ o wiele gorszym (Luk 18,14). A
celnik, potepiajac si¢ staje si¢ lepszym. Pan Jezus moéwi ,,Powiadam wam: Ten poszedt
usprawiedliwiony do domu swego, tamten zas nie; bo kazdy, kto siebie wywyzsza, bedzie ponizony,
a kto si¢ poniza, bedzie wywyzszony.”

Z tego wynika, ze polecanie siebie samego lub polecanie przez innych nie ma znaczenia u
Boga w ogole. ,,Albowiem nie ten, kto sam siebie zaleca, jest wyprébowany, ale ten, kogo Pan
poleca.” Tak, ze istniejg ludzie ktérzy ,,nie majg... rozumu, jesli do siebie swoja wiasng miare
przyktadaja 1 siebie z samymi sobg porownuja.” (2 Kor 10,12,18).

Tak postepowat faryzeusz. Powiadal, ze nie jest jak inni ludzie, nie jest zdzierca,
niesprawiedliwy, cudzotoznikiem ani jak ten celnik.

»Dwoch ludzi weszlo do Swiatyni, aby sie modli¢.” I jak powiedziatem wczesniej
krancowo sobie przeciwni. Jeden z nich byt samo sprawiedliwy, a drugi niegodziwy. Kto§ mogiby
pomysle¢, ze byli z tego samego odlamu religijnego, gdyby Chrystus nie powiedziat, iz bylo
inaczej, chociaz przyszli obaj si¢ modli¢ do $wiatyni, ba w tym samym czasie jakby si¢ umoéowili,
ale tak nie bylo. Przyszli wigc faryzeusz i celnik, osoby tak przeciwne jak §wiatto$¢ 1 ciemnos¢, jak
ogien 1 woda w odniesieniu do pojmowania jeden drugiego. Faryzeusz nie mogt $cierpie¢ celnika, a
celnik faryzeusza, a jednak obaj weszli do $wigtyni si¢ modli¢. Jest dziwng rzecza, a jednak jest to
prawdziwe, iz ci dwaj ludzie tak przeciwni z natury, z zasad, pojmowania jeden drugiego, i tak
ro6znigcy si¢ w swoich modlitwach spotkali si¢ w Swiatyni, aby si¢ modlic.

Dwoch ludzi. T to reprezentanci dwoch skrajnych postaw w odniesieniu do zycia, jacy
wtedy istnieli.

Bycie faryzeuszem w tamtym czasie oznaczalo bycie szanowanym za religijno$¢ 1 swigtos¢
zycia. Nazwa faryzeusz oznaczata szacunek i dobra reputacie wsrod Zydéw, choé teraz jest
okresleniem negatywnym oznaczajacym obludnika. Ale w tamtych czasach bylo szanowane. W
przeciwnym wypadku Pawel nie powotal by si¢ na bycie faryzeuszem ,,Mg¢zowie i bracia, jestem
faryzeuszem 1 synem faryzeusza” (Dz 23,6; Filip 3,5), gdy oczyszczat si¢ z zarzutdw i
usprawiedliwiat. I nie mozna uwaza¢, ze Pawet uzytby jakiegokolwiek pozoru niegodziwosci, aby
wyratowac si¢ przed furig ludzi.

Celnik, w tamtych czasach byl jednym z najpodlejszych z ludzi, poniewaz gdy kogo$
okreslato si¢ jako najgorszego to mowilo sie, ze kto$ jest jak grzesznik i celnik. Faryzeusze
oskarzali Pana Jezusa, Ze jadat i pijat z celnikami i1 grzesznikami. W innym miejscu stowa Bozego
napisano jest ze celnicy 1 wszetecznice wyprzedzaja faryzeuszy w wejsciu do Krélestwa Bozego



(Mat 21,31). Sam Pan Jezus powiedzial, takze, zeby wierzacy traktowal niepokutujacego
wierzacego jak poganina i celnika. ,,Niech bedzie dla ciebie jak poganin i celnik”.

Dlatego nie mozemy osadza¢ ludzi na podstawie zewngtrznych rzeczy. Kto moéglby
pomysle¢, ze faryzeusz byt ztym czlowiekiem, przeciez wydawat si¢ by¢ sprawiedliwy i przeciez
modlit si¢. A kto by pomyslal, ze celnik byt dobrym cztowiekiem. Przeciez byt celnikiem i z tego
powodu byt uwazany przez dobrych i ztych za jednego z najgorszych ludzi to znaczy byl wedtug
nich taki jak cudzoloznice, poganie i grzesznicy etc.

Faryzeusz byt sekciarzem, celnik urzgdnikiem. Poniewaz faryzeusz byt sekciarzem posiadat
wiekszy szacunek, a poniewaz celnik byt urzednikiem pobierajacym cto byl w wigkszej pogardzie u
ludzi.

Faryzeusz byl sekciarzem, ktory odszedt od oddawania czci Bogu jak nalezy w odniesieniu
do przedmiotu jak i sposobu uwielbienia, bo za takiego uwazam sekciarza. Ze odszedl od
przedmiotu uwielbienia, to znaczy zasady uwielbienia Boga, czyli od spisanego Stowa Bozego jest
jasne, gdyz Pan Jezus Chrystus powiedzial, ze faryzeusze odrzucili przykazania Boze 1 je
uniewazniali, aby zachowaé wlasng tradycje (Mar 7,9-14). Ze odeszli rowniez od wlasciwego
sposobu oddawania czci Bogu, tez jest jasne poniewaz napisano ,,A wszystkie uczynki swoje
pehia, bo chcg, aby ich ludzie widzieli.” (Mat 23,5; Dz 26,5).

Zadna z tych tradycji nie byta nakazem Pisma, a tez nie pochodzita od Chrystusa, zostaty
wymyslone przez ludzi 1 faryzeusze trzymali si¢ ich 1 utrzymali je jako konieczng czgsé
uwielbienia, w ten sposob stali si¢ sekta, ktora trzymata si¢ tradycji, ktora stala si¢ podstawa dla
tych obludnych ludzi. Faryzeusze czynili sobie uczniow dla swoich tradycji a nie Pisma. A
wszystko po to, aby by¢ podziwianym i szanowanym przez prostych ludzi. Faryzeusze lubili
chodzi¢ w dhlugich szatach, modli¢ si¢ na rynku i na rogach ulic, okazywali wielkg gorliwos¢
wzgledem matych rzeczy Prawa, a dla wielkich rzeczy Prawa mieli tylko nadgte stowa. ,,Poszerzaja
bowiem swoje rzemyki modlitewne 1 wydtuzajg fredzle szat swoich.” (Mat 23,5).

Poza faryzeuszami istniaty inne sekty np. Herodian, Aleksandryjczykéw czy Saduceuszy, ale
faryzeusze byli najsurowsza sekta z nich wszystkich. Pawet méwit, ze wychowat si¢ 1 zyt wedlug
nakazow najsurowszej sekty jako faryzeusz. I ze byt ,starannie wyksztalconym w zakonie
ojczystym.” ,,wedlug naszego najsurowszego stronnictwa religijnego” (Dz 22,3; 26,4-6). A w
innym miejscu Pawel mowi ,,co do zakonu faryzeusz” (Filip 3,5). Z tego wynika, ze faryzeusze
przewodzili w zyciu religijnym i posungli si¢ najdalej w religii w tamtych czasach. Faryzeusze byli
najsurowsi 1 najbardziej religijni. Dlatego Pan Jezus Chrystus wybrat faryzeusza jako pierwsza
osobg w swojej przypowiesci, aby pokaza¢ przez odrzucenie jego modlitwy wszystkim innym
sektom i ludziom bogactwo i milosierdzie Boze wobec pokutujgcych grzesznikow. ,,Dwoch ludzi
weszlo do Swiatyni, aby sie modli¢, jeden faryzeusz.” Pyszny czlowiek jak opisano ponize;.

CELNIK roéwniez poszedl do $wiatyni si¢ modli¢. Celnik jak powiedzialem wczesniej byt
urzednikiem, stuzagcym Rzymianom 1 sobie samemu; gdyz Rzymianie posiedli ziemi¢ Izraela.
Cesarz Tyberiusz ustanowit wtedy czterech rzadcow, to znaczy: Pitata, Heroda, Filipa i Lizaniasza
(Luk 3,1); wszyscy oni byli poganami, nieczystymi ludzmi; celnicy byli ich urzednikami, ktérym
zlecono zbieranie podatkow i cet, jakie natozyt na Izraela cesarz (Luk 2,1; 3,12-14).

Ale celnicy byli ludZzmi bardzo szkodzacymi w sprawowaniu swojego urzgdu. Domagali si¢
1 zadali wigcej od ludzi niz wynosita naleznos¢; a jesli ich domagania si¢ nie byly spetnione, to
falszywie oskarzali ludzi odmawiajacych placenia wigcej przed rzadcami, i1 przez falszywe
oskarzenia uzyskiwali pienigdze od takich ludzi, i w ten sposob niegodziwie si¢ wzbogacali (Luk
3,13; 19,2-8). Bylo to udreka dla Zydéw, ktorzy zawsze uwazali sic za wolny nardd i nie mogli
Scierpie¢, aby by¢ w niewoli u kogokolwiek. I z tego powodu celnicy, byli uwazani przez swoich
wspotbraci za podlych ludzi, zdziercow i najgorszych grzesznikow, za jakich teraz w Anglii
uchodza donosiciele i zastgpcy szeryfa.

Ale to co nastawiato ludzi przeciw celnikom i czynito ich tak wstretnymi w oczach Izraela
byt fakt, ze, przynajmniej ja tak sadze, nie byli jak inni urzgdnicy obcymi i poganami, lecz ludzmi
wywodzacymi sie z Izraela, Zydami, a wiec braémi tych z ktorych zdzierali skére. Gdyby celnicy
byli poganami, obcymi ludZzmi, to nie dziwiloby, ze naduzywali by swego stanowiska, zadali



wyzszych wplat, oskarzali by falszywie Zydow i zdzieraliby skore z nich, bo tego mozna sic
spodziewa¢ z rak obcych.

Zatem celnik byl Zydem, w pewnym sensie odstepca, ktory z milosci do nieuczciwych
zyskow przystal do Rzymian i stal si¢ pewnego rodzaju ich stugg przeciwko swoim braciom,
zarzadzajac podatkami i ctami naleznymi tym poganom. Celnicy surowo $ciggali podatki i cla
czesto oszukiwali 1 wymagali wigcej ponadto co ustanowitl najezdzca. I stad, jak powiedziatem

wezeéniej, celnik stal si¢ synonimem podlego grzesznika w oczach Zydoéw. Czy Zydzi mogli
Scierpie¢ takg podlos¢? Przypusémy, ze Francuzi najechaliby Angli¢ i nalozyli wielkie podatki, a
$cigganie ich powierzyliby w rgce wybranych Anglikow, ktorzy by zdzierali i wymuszali wiecej niz
ustaliliby najezdzcy? Czy tacy Angielscy kolaboranci celnicy nie zastugiwaliby na szubienicg?
Podobnie si¢ miata sprawa z celnikami w tekscie kazania. Celnik byt Zydem, dlatego powinien byt
si¢ trzymac¢ braci w ich nieszczesciu, ale on jednak przeciwnie naturze, prawu, religii, zdrowemu
rozsadkowi 1 uczciwosci, kolaborowat z poganami 1 korzystat z ich ucisku, aby tupi¢, rabowaé
wymusza¢ i powodowac biedg wsrod braci.

Ze celnicy byli Zydami tatwo to udowodnic.

1. Byli odrézniani od pogan, bo Pismo moéwi ze wierzacy maja traktowacé niepokutujacego
wierzgcego jak celnika i poganina (Mat 18). Te dwa okre$lenia nie oznaczaja tej samej osoby, jak
gdyby poganin miat by¢ celnikiem, a celnik poganinem, oznaczajg one ludzi z dwdch réznych
narodow. Podobnie okreslenie celnik 1 cudzoloznica okreslajg rézna picie. Celnik nie jest
cudzotoznica, gdyz jest mezczyzng. Okreslenie celnicy i grzesznicy, z kolei dotyczy Zydow
urzednikéw- celnikéw oraz grzesznych ludzi z Zydoéw lub pogan. Dalej faryzeusz powiedzial, ze
nie jest zdzierca, niesprawiedliwym, cudzotoznikiem, ani tez celnikiem. Z tego wynika, ze celnik
stanowi odrgbng grupe grzesznikéw, i ze okreSlenie celnik moéwi o czlowieku, renegacie
Zydowskim w urzedzie lub miejscu pobierania cta.

2. Wszyscy celnicy wymienieni w Nowym Testamencie mieli imiona wskazujace na
pochodzenie Zydowskie. Nowy Testament wymienia trzy imiona Mateusz, Lewi i Zacheusz i
wskazuje ze byli Zydami.

1) Mateusz byt Zydem i celnikiem; a pozniej Apostolem. Byl Zydem i napisal swoja
Ewangelie po Hebrajsku. Byt jednym z dwunastu Apostotow. Ze byt celnikiem mowi o tym sam w
swojej Ewangelii. Marek 1 Lukasz podczas wymieniania apostotow, przemilczaja, ze Mateusz byt
celnikiem. (Mat 10,3; Mar 3,18; Luk 6,15). Uwazam Mateusza, o ktérym méwi Marek i Lukasz za
tego samego, o ktérym mowi Mateusz, poniewaz nie ma innego Mateusza pomi¢dzy Apostotami,
tylko ten jeden Mateusz- celnik, odstgpca, posiadajacy ztg famg¢ migdzy bra¢mi. Mitos¢ Marka i
Lukasza kazata im przemilcze¢ podczas wymieniania Apostotow, faktu, ze Mateusz byl celnikiem;
podobnie Piotr nazywal Pawla umilowanym bratem, gdy Pawel nazywat siebie najwigkszym z
grzesznikow. Pragnienie, aby si¢ unizy¢, aby Chrystus i Jego Laska w ten sposob zostaly
wywyzszone spowodowaly, ze Mateusz w ewangelii nazwat si¢ celnikiem. Nic przez to nie stracit,
gdyz Chrystus dziatat przez niego w dziele gloszenia ewangelii Zydom, tak samo jak dziatat przez
Pawla w dziele gloszenia Ewangelii poganom. Mateusz jako jedyny z Apostotdw oprocz Jana spisat
w Ewangeli¢ narodziny, zycie, $mier¢ i zmartwychwstanie, a takze cuda i nauki Jezusa Chrystusa.

2) Nastepnym celnikiem wymienionym z imienia w Nowym Testamencie jest Lewi, inny z
apostolow Pana Jezusa Chrystusa. Ten Lewi w Pismie Swietym jest przez Ducha Swietego nazwany
Jakubem. Nie Jakubem bratem Jana syna Zebedeusza, ale Jakubem synem Alfeusza. Tego celnika
Lewiego uwazam za innego od Mateusza, poniewaz, po pierwsze Mateusz nie jest nazwany synem



Alfeusza, 1 poniewaz Mateusz i Lewi inaczej Jakub syn Alfeusza sg osobno wyliczeni, gdy
podawane s3 imiona Apostotéw (Mateusza 10,3), i okreslani jako dwie rézne osoby. A, ze Lewi
inaczej Jakub Apostot byt celnikiem tak jak Mateusz, o ktérym byta mowa powyzej, jest ewidentne,
gdyz obaj Marek i Lukasz to podaja. Najpierw, Marek méwi, ze Chrystus powolal Lewiego,
podobnie jak Mateusza, gdy Lewi siedzial przy cle, a Lukasz stwierdza, ze Chrystus ,,wyszedt i
ujrzat celnika imieniem Lewi, siedzacego przy cle. I rzekt do niego: P6jdz za mna.” (Mar 2, 14; Luk
5,27).

Ten Lewi inaczej Jakub syn Alfeusza byt Zydem, bo imie na to wskazuje. Poza tym, gdyby
bylo miedzy Apostotami wigcej pogan niz Szymon Kananejczyk, albo gdyby ten Lewi byt nim to,
mysle, ze Duch Swiety, aby to rozr6zni¢, podatby jego pochodzenie, tak jak to zrobit w przypadku
Szymona Kananejczyka (Mat 10,4).

Mateusz zatem 1 Lewi zwany Jakubem byli obaj celnikami, 1 jak sadze, zostali powolani w
tym samym czasie, byli obaj celnikami Zydami i uczynieni z laski Apostotami Pana Jezusa
Chrystusa.

3) Nastepnym celnikiem, ktoérego imi¢ znajduje w Testamencie Pana Jezusa Chrystusa jest
Zacheusz. Byl on przetozonym nad celnikami, byt ich zarzadcg o ile si¢ nie myle. Lukasz pisze ,,A
oto mgz imieniem Zacheusz, przetozony nad celnikami, cztowiek bogaty.” etc. (Luk 19,2). Chrystus
powiedzial, ze ten czlowiek byt synem Abrahama to znaczy byt Zydem, a Pan Jezus powiedziat to,
zeby zatkac usta faryzeuszom czepiajacym si¢ wszystkiego. Poza tym ten celnik znat i mial respekt

dla Zydowskiego prawa, bo powiedzial, ze jesli na kim$ co§ wymusit to odda czterokrotnie wigcej
(Wyj 22,1; 2 Sam 12,6).

Zacheusz byl Zydem, i jest to jasne, poniewaz Pan Jezus Chrystus zaliczyt go do
zaginionych owiec z domu Izraela (Luk 19,8-10; Mat 15,24), Zacheusz byt jednym z tych, o ktérym
mozna by powiedzie¢, ze byt zagubiony, poniewaz w ogdlnym sensie przekraczat prawo jak kazdy
cztowiek, ale byl tez renegatem wspolipracujacym z poganami w odniesieniu do zbierania cet i
podatkow, i dlatego w oczach braci Zydow byt zaliczany do grzesznikéw, pogan i cudzotoznic. Ale
zbawienie przyszio do jego domu, jak powiedziat Chrystus pomimo tego, iz Zacheusz byt
celnikiem, poniewaz on tez byt synem Abrahama.

3. Poza tym, Pan Jezus Chrystus, przez przypowie$¢ o zagubionej owcy, jasno wskazuje, ze
celnik byt Zydem. , A zblizali si¢ do niego wszyscy celnicy i grzesznicy, aby go shuchag.
Faryzeusze za$ 1 uczeni w Pis$mie szemrali i mowili: Ten grzesznikéw przyjmuje i jada z nimi” (Luk
15,1-2).

Ale przez jaka odpowiedZ Pan Jezus Chrystus odrzucit ich obiekcje? On powiedziat ,,Ktoz z
was, gdy ma sto owiec, a zgubi jedna, nie pozostawia dziewigédziesigciu dziewigciu na pustkowiu i
nie idzie za zagubiona, az ja odnajdzie?” Czy przez zaginiong owce¢ nie ma na mysli biednego
celnika? Duzo celnikéw byto obecnych, gdy Pan Jezus wyglaszat te przypowies¢, a faryzeusze
szydzili z nich, Pan Jezus za§ miat dla nich wspotczucie i zmilowanie! I w przypowiesci o
zaginionej owcy miat na mysli celnika Zyda. Gdyz kim bylo stado i kim owce Chrystusa pod
Zakonem jesli nie dom Izraela? (Wyj 34,30-31). Wiec, kto mogt by¢ zaginiong owcg z domu Izraela

jesli nie Mateusz, Lewi, Zacheusz i ich Zydowscy rodacy wspétpracujacy z Rzymianami.



4. Poza tym, gdyby celnik nie byt Zydem, to faryzeusze tatwo by sprzeciwili sie ze istniat
brak zwigzku logicznego w przypowiesci o zaginionej owcy. Mogliby powiedzieé¢, ze sa obrazeni,
poniewaz Pan Jezus Chrystus przyjmuje celnikow, a dla obrony tej praktyki powiedziat
przypowies¢ o zagubionej owcy. Zydzi wiedzieli, iz owcami byli tylko synowie Izraela a celnicy w
takim wypadku byliby obcymi i poganami. Gdyby Pan Jezus pogan nazwat zagubionymi owcami,
faryzeusze predko by si¢ temu sprzeciwili. Ale wiedzieli, ze przypowies¢ byla odpowiednia, gdyz
Pan Jezus Chrystus mial na mysli celnikow Zydow, a nie obcych. Zaiste, gdyby celnicy nie byli
Zydami Pan Jezus Chrystus nie nazwatby ich zaginionymi owcami.

Tak wiec celnicy byli Zydami, dlatego ich bracia czuli jeszcze wigkszy wstret do nich. T jak
wczesniej powiedziatem, nic dziwnego, ze tak bylo, dlatego ze zdradliwy brat jest gorszy niz
otwarty wrog (Ps 55,12-13). Poniewaz, jesli popetnianie powszechnych grzechow i sprosnosci jest
wstretne jesli popehia je obcy — poganin, o ilez bardziej jest to obrzydliwe jesli popehia to rodak,
wspolwyznawca tej samej religii? Powtarzam, jesli tych rzeczy si¢ nie toleruje, to co powiemy o
ludziach, ktérzy przylaczaja si¢ do obcego ksigcia, aby rabowaé kosciot Bozy? Rodak staje sig
urzednikiem pobierajacym podatki, ktory wymusza 1 zabiera bratu, rodakowi jego majatek, chleb 1
zarobki. Doda¢ nalezy do tego jeszcze i to, iz rodak celnik sprzymierza si¢ z wrogiem przeciw
bratu, aby pobiera¢ wiecej niz to co przykazal najezdzca. A jednak celnicy tak postgpowali w
Izraelu jak to sugeruje Jan, a przyznaje Zacheusz.

Wracajac do tematu kazania; faryzeusz nie byt taki dobry, a celnik byt bardzo grzeszny. Byt
notorycznym nedznikiem, ktéry famat Prawo i nie mogt by¢ dosyé potepiony przez braci Zydow i
poréwnany do kogo$ gorszego od siebie. Jest prawda, ze poszedt do Swigtyni, aby modli¢ sie, nie
dlatego, ze zachowat w swoim odstgpstwie sumienie nawotujagce do prawdziwej religii, ale dlatego,
ze Bog obudzit duchowo go, pokazal mu jego grzechy, i darowat mu taske pokuty, przez ktora nie
tylko zostat zaprowadzony do $wiatyni 1 do modlitwy, ale do swego Boga, ku zbawieniu swej

duszy.

Faryzeusz byt cztlowiekiem o innym charakterze i w swoich oczach, 1 w oczach innych ludzi
byt wielce szanowany. Celnik byt notorycznym grzesznikiem, a faryzeusz notorycznie samo
sprawiedliwym, jesli moge tak powiedzie¢. Celnik byt grzesznikiem ponad normalny stan
grzeszenia, w ktorym tkwia ludzie, a faryzeusz byt szczegélnie ponad przecigtnie samo
sprawiedliwy. Celnik szedt droga swoich przestgpstw, a faryzeusz drogg wlasnej sprawiedliwosci, a
jednak, obaj spotkali si¢ w $wiatyni, aby si¢ modli¢. Faryzeusz trzymat si¢ Zakonu i chelpit si¢
przestrzeganiem go, a celnik porzucit Zakon i zatwardzil swoje serce wzglgdem Zakonu i braci.

Obaj wyzej wymienieni ludzie r6znili si¢ od siebie, Faryzeusz pozornie wydawal si¢ by¢
bardzo dobry, a celnik byl bardzo grzeszny. Ale jesli chodzi o Zakon Bozy, ktory patrzyt na ich stan
ducha 1 naturg ich uczynkow, obaj byli w jego oczach grzesznikami; celnik byt na zewnatrz bardzo
grzeszny, a faryzeusz wewnatrz. Jest to ewidentne, bo lepszy z nich faryzeusz zostal odrzucony, a
gorszy z nich celnik otrzymat milosierdzie. Milosierdzie nie oskarzato celnika za grzechy, ani tez
nie mitowalo dobroci faryzeusza. Milosierdzie nie pozwolilo prawu Bozemu skaza¢ ich obu,
chociaz stwierdzilo, Zze obaj byli grzeszni, ale faskawie udzielilo zmilowania najgorszemu, a
zostawila lepszego, aby si¢ opamigtal. Byly podstawy aby tak postgpi¢ z tymi dwoma ludZmi, to
znaczy, aby stowo faski usprawiedliwito dusze, ktéra pokutowata, a pominglo niepokutujacego
grzesznika, ktory zostat pozostawiony sobie samemu 1 swoim grzechom.



Istnieja trzy rzeczy, ktore wynikaja z tej rozprawy.

Whniosek 1. Sprawiedliwo$¢ czlowieka, nie ma wzgledu u Boga jesli chodzi o
usprawiedliwienie. Jest pomijana jako pycha, jako rzecz nie godna uwagi. Bog nie zwrocit uwagi na
faryzeusza, ani na jego modlitwe, poniewaz faryzeusz przyszedt do $§wiatyni ubrany we wiasng
sprawiedliwosc¢.

Whniosek 2. Czlowiek, ktory nie ma nic, aby poleci¢ si¢ Bogu, poza swoimi dobrymi
uczynkami, nigdy nie znajdzie faski u Boga. To wynika ewidentnie z tekstu kazania, poniewaz
faryzeusz posiadal tylko wlasng sprawiedliwos¢ i1 nic innego, aby poleci¢ si¢ Bogu, a jednak nie
mogt przez to uzyskac taski w oczach Bozych 1 pozostat odrzucony 1 w stanie potgpienia.

Whniosek 3. Dlatego, chociaz jestesmy zobligowani przez prawo miltosierdzia, aby osadzac
ludzi wedlug tego jak na zewnatrz postepuja, to jednak, pomimo ze tak osgdzamy to musimy
zostawi¢ miejsce na osad Bozy. Poniewaz czlowieka, ktorego osadzilismy, ze pojdzie do piekta
mifosierdzie Boze moze przyja¢, a tego kogo uwazamy ze odziedziczy zywot wieczny,
sprawiedliwo$¢ Boza moze potepic. Obie te rzeczy sg widoczne, gdy rozwazamy os0by opisane w
kazaniu.

My ludzie jesteSmy jak Jozef preferujacy Manasessa przed Efraimem; ale Bog jak Jakub
kladzie swoje rece na krzyz, prawa regkg na glowe gorszego czlowieka, a lewa na lepszego, ku
zdziwieniu i zdumieniu nawet najlepszych ludzi (Rdz 48,14).

3. MODLITWA FARYZEUSZA.

»Dwoch ludzi weszlo do Swiatyni, aby si¢ modli¢, jeden faryzeusz, a drugi celnik.
Faryzeusz stanal i tak si¢ w duchu modlil: Boze, dzi¢kuje ci, ze nie jestem jak inni ludzie,
rabusie, oszusci, cudzoloznicy albo tez jak ten oto celnik. Poszcze dwa razy w tygodniu, daje
dziesiecing z calego mego dorobku.””

W tych stowach wiele rzeczy jest wartych zobaczenia.

PO PIERWSZE. DEFINICJA SPRAWIEDLIWOSCI FARYZEUSZA, sktadajaca si¢ z dwoch
rzeczy: 1. Negatywnych. 2. Pozytywnych.

1. Rzeczy negatywne, to znaczy, kim sprawiedliwy czlowiek nie moze by¢: zdzierca,
niesprawiedliwym, cudzoloznikiem ani celnikiem.

2. Rzeczy pozytywne; to znaczy kim musi by¢ czlowiek sprawiedliwy: posci¢ 2 razy w
tygodniu, dawa¢ dziesigcing z catego dorobku etc.

Ze sprawiedliwo$é sklada sie z negatywnej i pozytywnej $wictoéci jest prawda, ale ze
faryzeusza definicja sprawiedliwosci jest mimo to falszywa bedzie to okazane pdzZniej. Najpierw
przedstawie sprawiedliwos¢ w ogolnych zarysach, bo tekst kazania prowadzi mnie do tego.

Po pierwsze, czlowiek, ktory jest sprawiedliwy, musi posiada¢ $wigtoS¢ negatywna, to
znaczy, nie moze zy¢ w faktycznym przekraczaniu prawa. Zatem nie moze by¢ niesprawiedliwy,
zdzierca, cudzoloznikiem czy celnikiem etc. A to ma na mysli Apostol Pawel, gdy mowi



,,Uciekajcie od wszeteczenstwa” (2 Tym 2,22), ,,uciekajcie od miodzienczych pozadliwosci” (1 Kor
6,18), ,,uciekajcie od batwochwalstwa” (1 Kor 10,14), rowniez Jan przestrzega wierzacych ,,Dzieci
wystrzegajcie si¢ falszywych bogéw.” (1 Jan 5,21). Bo jest to prozna rzecz mowi¢ o
sprawiedliwosci, 1 by¢ sprawiedliwym, jesli kazdy widzi ze popelniamy niesprawiedliwos$¢. Nawet
jesli cztowiek potaczy swoj brak negatywnej $wietosci z kilkoma dobrymi uczynkami, to nie uczyni
go sprawiedliwym. Przypus¢my, ze czlowiek, ktory przeklina, pije, cudzolozy etc., pomimo tego
dawat datki biednym, uczciwie kupowat i sprzedawat, dotrzymywat stowa danego przyjaciotom,
wypehial prawo danego kraju etc. Te rzeczy i wiele innych nie moga uczyni¢ go sprawiedliwym,
gdyz brakuje mu poczatku sprawiedliwo$ci to znaczy negatywnej swietosci. Dopoki czlowiek nie
porzuci wszelkiej niegodziwosci nie moze by¢ sprawiedliwym. Negatywna $wigto$¢ jest zatem
absolutnie konieczna, aby ktos mogt by¢ sprawiedliwy. To zatem potepia tych, ktorzy uwazaja, ze
wystarczy, ze czlowiek wykonuje jakie§ uczynki, ktore same w sobie 1 z powodu nakazéw Bozych
sg dobre, aby mogly uczyni¢ takiego czlowieka sprawiedliwym, chociaz brakowatoby mu
negatywne] swietosci. To jest takie samo jak moéwienie do niegodziwego, ze jest sprawiedliwy i
krzywienie prostych drog Panskich. Dlatego negatywna §wigto$¢ musi znajdowac si¢ w czlowieku,
zanim bedzie mogl by¢ on uwazany za sprawiedliwego.

Po drugie. Jak negatywna $wietos¢ jest wymagana, aby ogtosi¢ cztowieka sprawiedliwym,
tak pozytywna $wigto$¢ musi by¢ do niej przydana, albo cztowiek bedzie dalej niesprawiedliwy. Bo
to nie to kim czlowiek nie jest, ale co czlowiek robi, okre§la czlowieka jako sprawiedliwego.
Przypus¢my, ze pewien czlowiek nie jest ztodziejem, klamca, niesprawiedliwym, zdzierca
cudzotoznikiem etc., to nie czyni go sprawiedliwym cztowiekiem. Poniewaz do tego nalezy
dolaczy¢ $wiete 1 dobre uczynki, zanim mozna oglosi¢ tego czlowieka sprawiedliwym. Dlatego,
gdy Apostol Pawet napomina Chrzescijan do sprawiedliwos$ci najpierw zacheca ich do negatywnej
swietosci, a potem napomina do pozytywnej $wietosci, wiedzac, ze gdy brakuje pozytywnej
swietosci, to cata negatywna $wigto$¢ na §wiecie nie moze oglosi¢ czlowieka sprawiedliwym.
Dlatego, gdy polecat Tymoteuszowi, ,,Ale ty czlowiecze Bozy, unikaj tego,” (grzechow i
niegodziwosci), zaraz po tym dodaje ,,a zabiegaj o sprawiedliwos¢, poboznos¢, wiarg, mitos¢,
cierpliwos$¢, fagodnos$¢.” (1 Tym 6,11). W tym fragmencie Pawel napomina Tymoteusza do
negatywnej swigtosci, gdy kaze mu ucieka¢ od grzechu, ale zaraz Pawet napomina Tymoteusza do
pozytywnej $wietosci, gdy kaze mu podazaé za sprawiedliwos$cig etc., bo sprawiedliwos$¢ nie moze
sama istnie¢ w negatywnej czy samej pozytywnej swietosci lecz w obu naraz. Taki czlowiek i tylko
taki jest w relacji do uczynkow sprawiedliwym czlowiekiem, ktory porzucit czynienie zla, a
nauczyt si¢ czyni¢ dobrze. (Iz 1,16-17), ktory wyrzekt si¢ uczynkow ciemnosci, a przywdziat zbroje
Swiatosci. Pawet dalej napomina, aby ucieka¢ od mlodzienczych pozadliwosci, a zabiegaé o
sprawiedliwo$¢, wiarg, mitos$¢, pokdj z tymi ktorzy wzywaja Pana z czystego serca. (2 Tym 2,22).

Zatem faryzeusz je$li chodzi o ogoélny opis sprawiedliwosci uczynit swoja definicje
prawidtowa. Jesli za$ chodzi o swoja osobe 1 osobista sprawiedliwo$¢ pomylit sie. Nie mam na
mys$li, to ze zdefiniowal wlasng sprawiedliwo$¢ zle; ale ze jego definicja prawdziwe;j
sprawiedliwo$ci, ktora sklada si¢ z negatywnej i pozytywnej Swigtosci, byla bledna, bo
spowodowala Ze znizyt si¢ do usprawiedliwiania swojej wlasnej sprawiedliwos$ci i1 tu okazat sie
obtudnikiem w swojej modlitwie. Bo chociaz sprawiedliwo$¢ jest prawdziwa, gdy sklada si¢ z
negatywnej i pozytywnej swietosci, to jednak nie jest to sprawiedliwos$¢ prawdziwa, ktora skiada
si¢ z kawalkow 1 resztek negatywnej i pozytywnej sprawiedliwosci. Zatem, jesli faryzeusz



udowodnit by, ze jego wlasna sprawiedliwos¢ jest dobra, to musialby udowodnié, ze jego
negatywna 1 pozytywna S$wigto$¢ byly uniwersalne; to znaczy, ze porzucil dzialanie w
niegodziwosci i oddat si¢ wykonywaniu obowigzkoéw nakazanych kazdym przykazaniem Prawa. Bo
tak jest opisany sprawiedliwy czlowiek (Job 1,8), np. Zachariasz i Elzbieta jego Zona ,,Oboje byli
sprawiedliwi wobec Boga, postepujac nienagannie wedtug wszystkich przykazan i ustaw Panskich.”
(Luk 1,6). Tutaj doskonato$¢, to znaczy, uniwersalnos¢ ich negatywnej swigtosci jest sugerowana, a
pozytywna $wigto$¢ jest wyrazona: oni postepowali nienagannie we wszystkich przykazaniach
Panskich, a tego nie mogliby robi¢, gdyby zyli w jakikolwiek nieprawy sposob. Postepowali
nienagannie stosownie do wszystkich przykazan, to znaczy szczerze i prawym sercem. Dlatego
sprawiedliwos¢ faryzeusza, nawet przez jego implikowang definicj¢ sprawiedliwos$ci nie byta dobra
z dwdch powoddw:

1. Jego negatywna swigto$¢ nie byla uniwersalna.
2. Jego pozytywna sprawiedliwo$¢ byta raczej kryminalna niz moralna.

1. Jego negatywna $wieto$¢ nie byla uniwersalna. Co prawda on powiedzial, ze nie byt
zdzierca, niesprawiedliwym, cudzoloznikiem, ani jak celnik, ale ani te wyrazenia, ani jesli by
zlozylo si¢ inne razem nie udowadniaja, ze byl on doskonaly w odniesieniu do negatywnej
Swietosci, to znaczy nie udowadniaja, ze on byt tak Swiety tym rodzajem $wigtosci jak §wiadczyt
sam o sobie. Gdyz:

1) Chociaz nie byt zdzierca, mogt by¢ pozadliwy (Luk 16,14).

2) Jesli chodzi o zajmowanie si¢ innymi, nie byl niesprawiedliwy dla innych, jednak
brakowalo mu uczciwosci, aby obchodzi¢ si¢ sprawiedliwie ze swoja wiasng dusza (Luk 16,15).

3) Chociaz nie cudzotozyt, to mogl by¢ winien grzechu cudzotoznego oka, przeciw ktéremu
faryzeusze nie pilnowali si¢ 1 o ktorym faryzeusze nie mieli poznania (Mat 5,28).

4) Chociaz nie byl jak celnik, to jednak byt obtudnikiem, bo brakowato mu tych rzeczy,
ktorymi si¢ chelpil, brakowato mu szczero$ci, bo bez szczerosci zaden uczynek nie moze by¢ dobry,
albo uznany przez Boga za sprawiedliwy. Dlatego faryzeusz pomimo swego chelpienia si¢, nie byt
sprawiedliwy, chociaz chcial to ukry¢ pod wiasciwg definicja sprawiedliwosci.

2. Pozytywna §wigtos¢ tez mu nie pomogla, bo byla tylko oparta, jesli nie zupehie, na
Swigto$ci ceremonialnej. Ba, czgsciowo byla oparta na ceremonialnej sprawiedliwos$ci, a czgsciowo
na zabobonnej sprawiedliwos$ci, jesli mozna tak to okreslic. Placenie dziesiecin bylo prawem
ceremonialnym, ale co to mialo wspdlnego z pozytywna S$wietoscig, gdy bylo tylko marnym
uczynkiem ceremonialnym. Gdyby faryzeusz argumentowal jasno i uczciwie, to znaczy, gdyby
szczerze oceniat si¢ wedlug prawa, przez ktore chciat by¢ usprawiedliwiony, to podatby uczynki
moralne w odniesieniu do pozytywnej sprawiedliwos$ci, wymienitby je i udowodnit, tak ze jak nie
byt niegodziwy w odniesieniu do czynienia zla, to byl sprawiedliwym czlowiekiem w relacji do
zalet moralnych. Powinien byt udowodni¢, ze prawdziwie kochat Boga, nie zabobonnie, ale
szczerze czcit Go, bo to jest zawarte w pierwszej tablicy Prawa (Wyj 20). Sam Pan Jezus
podsumowat tak pierwszg tablice Prawa (Mar 12,30). Faryzeusz powinien byt takze udowodni¢, ze
jest prawdziwie uprzejmy, ma wspolczucie i jest pelen milosci i milosierdzia wobec swego



blizniego, bo to jest podsumowanie drugiej tablicy Prawa moralnego, jak to takze sam Pan Jezus
Chrystus powiedziat ,,Bedziesz mitowat blizniego swego jak siebie samego.” (Mar 12,31).

Prawda jest, iz faryzeusz nie ranit blizniego swego, ale czy czynil mu dobro? Nie krzywdzi¢
blizniego swego to jedna rzecz, a czyni¢ dobrze to druga rzecz; jest mozliwe, aby cztowiek nie
krzywdzil blizniego, ale nie wyswiadczat mu tez dobra. Coz, czy czlowiek jest sprawiedliwy,
poniewaz nie krzywdzi blizniego? Nie za bardzo, chyba ze w swojej mocy czynit dobrze blizniemu
swemu.

Dlatego jest to bledna i zwodnicza argumentacja do ktérej faryzeusz uciekl si¢ w swojej
modlitwie, gdy tak mowil przed Bogiem. Powiadat, Zze jest sprawiedliwy, bo nie krzywdzit swojego
blizniego 1 poniewaz spetiat ceremonialne uczynki. Nie pomogto mu nawet powiedzenie, ze dawat
DZIESIECINE ze wszystkiego co posiadat. Bardziej skromne byloby powiedzie¢ ze sptacit ja bo to
bylo nakazem, naleznym dlugiem, dziesi¢cina nie byla darem ofiarnym ale obowiazkiem, ale pyszni
ludzie 1 obludnicy, kochajg tak si¢ wystawia¢ przed Bogiem 1 przed ludZzmi, aby przynajmniej
zasugerowac, ze sg bardziej chetni do ptacenia niz Bozy nakaz tego wymaga.

Druga cze$¢ pozytywnej swigtosci byta zabobonna; gdyz Bog nie nakazat takich statych
postow dwa razy w tygodniu. Kt6z nakazal jemu to robi¢; post byl wymagany wtedy, gdy
wymagala tego okreslona sytuacja, ale poszczenie dla samego postu do czego zachgca zabobonne i
btednie nakazujace sumienie jest nie wedlug Biblii. Dlatego ta czg$¢ tej pozytywnej
sprawiedliwosci byly pozytywnie zabobonna, naduzywata Prawa Bozego i zaspokajata blednie
rozumujace sumienie faryzeusza. Z tego mozna wnioskowaé, ze wydajaca si¢ tak wspaniata 1
chwalebna sprawiedliwos$¢, tego cztowieka byla btedna.

Ale musze powiedzie¢, ze faryzeusz ma u mnie pochwale, poniewaz byl lepszy od wielu
naszych Angielskich chrzescijan, gdyz wielu z nich znajduje si¢ tak daleko od uczestniczenia w
pozytywnej sprawiedliwosci, ze wszyscy ich kaznodzieje, Biblie, dobre ksigzki 1 kazania, ani tez
Boze sady nie moga przekona¢ ich by stali si¢ chocby negatywnie $wieci, to znaczy porzucili
wszelkie zto.

PO DRUGIE. Druga rzecza, ktora zauwazytem w modlitwie faryzeusza jest JEGO SPOSOB
WYPOWIEDZI, gdy stat modlac si¢ w $wiatyni. Powiedzial ,,Boze dzigkuj¢ ci, Ze nie jestem jak
inni ludzie,” Wydawal si¢ by¢ w tym czasie w lepszym niz zwykle usposobieniu, gdyz stat w
obecnosci Bozej 1 wyglaszal modlitwe dzigkczynng, a jest to najwspanialsza modlitwa,
dzigkczynienie jest dzietem Niebios, ale widzimy tutaj, Ze nawet obludnik, tu na ziemi, moze tak si¢
modli¢. Nie przypuszczam, zeby faryzeusza modlitwa byla z gory ustalona, ale byla spontaniczna,
wypowiedziana nagle, wedtug tego, co czul, myslat i rozumiat o sobie.

Tutaj widzimy, ze nawet modlitwa jak i inne religijne uczynki uwielbienia moga byc¢
wykonane w wielkiej obludzie, chociaz myslg, ze wypowiadanie modlitwy w hipokryzji jest
jednym z najwigkszych grzechow popehlionych przez synéw ludzkich. Gdyz przez modlitwe,
mamy najbardziej bezposredni 1 prosty dostgp do obecnosci Bozej, 1 tam wypowiadamy slowa
przed obliczem Bozym, szczeg6lnie dzigkujac za rzeczy otrzymane lub blagajac, aby taka, a taka
rzecz zostala nam dana. Ale jesli robi si¢ te rzeczy obtudnie, a tatwo wpas¢ w oblude, gdy idziemy
do kosciota si¢ modli¢, to taka modlitwa musi by¢ straszng niegodziwos$cia i pokazuje nieskonczong
cierpliwo$¢ Boza, ze Bog pozwala takiemu obtudnikowi wsta¢ zywemu z kolan, lub odejs¢ z



miejsca na ktérym stal, bez jakiego§ znaku gniewu na nim. Zauwazylem rdwniez, ze ta
spontaniczna modlitwa faryzeusza, zostata wypowiedziana przez niego samego, to znaczy, w mocy
naturalnej bez mocy Ducha Swietego, bo tak implikuje tekst. Pismo méwi ,,Faryzeusz stanat i tak
si¢ sam w sobie modlit.” (Luk 18,11 KJV). Okreslenie sam w sobie, moze oznacza¢ iz, albo mowit
cicho, albo ze modlit si¢ wlasng naturalng mocg. Pawet méwi, ze ,,Bede si¢ modlit Duchem,” (1
Kor 14,15). Pan Jezus powiedzial, ze faryzeusz sam modlit si¢ w sobie. W naszych czasach jest
rzeczag powszechna modlenie si¢ spontaniczne, rowniez. Modlenie si¢ wedlug ksigzki lub
modlitewnika wyszlo z mody. Obecnie uwaza si¢ osob¢ za nic, gdy nie moze bez przygotowania
modli¢ si¢ przez pot godziny.

Nie mam nic przeciwko spontanicznej modlitwie, bo uwazam ze jest to najlepszy rodzaj
modlenia si¢, ale jestem zazdrosny o to, ze wiele takich modlitw jest robionych, szczegdlnie z
pulpitu i na publicznych spotkaniach bez tchnienia Ducha Swietego w nich. Bo jesli faryzeusz w
czasach Nowego Testamentu mogt tak robi¢, to czemu nie mogg tak si¢ modli¢ obtudnicy teraz?
Inteligencja, rozum 1 nagie pojecia s uzywane do najwyzszego stopnia w modlitwach. Ludzie
wymyslaja, uzywaja swojej pychy i wyobrazen, aby modli¢ si¢ na pokaz. Wielka jest formalnos¢ w
religii, w naszych czasach, a mato jest w niej mocy. Tam, gdzie jest wielka forma, a mato mocy a
tak bylo miedzy Zydami w czasach, gdy Pan Jezus byt na ziemi, ludzie s3 kuszeni zeby by¢
obludnikami, bo nic tak bezposrednio nie przeciwstawia si¢ obtudzie jak moc i chwala rzeczy ktore
wyznajemy. A nic tak bardzo nie kusi do obtudy niz forma wiedzy bez delektowania si¢ nig 1 brak
mocy. Nie wida¢, w naszych czasach, duzo mocy i1 delektowania si¢ rzeczami ewangelii miedzy
wyznawcami chrzes$cijanstwa jesli poréwna si¢ ich stowa i1 zycie. Nie mowie o wszystkich, ale o
czesci. Jak sg dumni, pozadliwi 1 jak chowajg milo§¢ do $wiata w stowach i uczynkach w
przewazajacej wigkszosci wielcy wyznawcy chrzescijanstwa obecnie. A jednak, gdy przychodzi do
uwielbienia Boga, szczeg6dlnie do modlitwy, tacy ludzie uzywajg takich stéw i tak si¢ zachowuja,
jakby byli aniotami. Ale takie rzeczy robig w obtudzie, sg tacy jacy byli faryzeusze.

»Faryzeusz stangl i TAK SAM si¢ w duchu modlil.”

Werset mowi, ze ,,tak sam si¢ w duchu modlil,” to moze oznacza¢ iz nie wyszedt w swojej
modlitwie poza swoéj rozum, uczucia i cielesne zrozumienie. Jednakze, modlitwa chrzescijanina
czesto pozostawia rozum, uczucia i cielesne pojmowanie na boku i podaza za wiarg, nadzieja i
pragnie wiedzie¢ to w czym obecnie jesteSmy ignorantami i co nie pojmuja nasze zmysly, uczucia i
rozum etc. Apostot moéwi, ,,beda si¢ modlit 1 rozumem” (1 Kor 14,15), ale to musi oznaczaé
duchowo o$wiecone zrozumienie, poniewaz naturalne zrozumienie jako takie nie przyjmuje rzeczy
z Ducha Bozego, gdy s3 mu oferowane, i dlatego nie moze si¢ modli¢ o nie, poniewaz s3 dla niego
ghipota (1 Kor 2,14).

Duchowo o$wiecony rozum moze dotyczy¢ modlitwy na kilka sposobow.

1. Gdy otrzyma przekonanie o prawdzie i istocie rzeczy ktore sa z Ducha Bozego; bo
otrzymanie przekonania o prawdzie i istnieniu takich rzeczy pochodzi od Ducha Bozego, nie od
Prawa, zmystu czy rozumu (1 Kor 2,10-12). Teraz, gdy zrozumienie otrzymawszy przez Ducha
Swietego przekonanie o prawdzie i istnieniu takich rzeczy, pociaga za soba serce, aby wotato w
modlitwie do Boga o te rzeczy. Dlatego Apostot Pawel mowi, ze bedzie si¢ modlit rozumem.



2. Duchowo o$wiecone zrozumienie réwniez otrzymato przez Ducha Swietego, przekonanie
o doskonalosci i chwale rzeczy, ktére sa z Ducha Bozego, i zapala serce bardziej zarliwymi
pragnieniami w modlitwie, bo istnieje w rzeczach Ducha Swietego nadnaturalna wspanialosé. ,,Jesli
tedy stuzba $mierci, [do ktorej przylgneli faryzeusze] wyryta literami na tablicach kamiennych taka
miata chwale, ze synowie Izraelscy nie mogli patrze¢ na oblicze Mojzesza z powodu przemijajace;j
wszak jasno$ci oblicza jego, Czy nie daleko wiecej chwaty mie¢ bedzie stuzba Ducha? Jesli
bowiem shuzba potepienia ma chwale, daleko wigcej obfituje w chwale stuzba sprawiedliwosci.
Albowiem to, co niegdy$ mialo chwale, teraz nie ma chwaly z powodu chwaty, ktora tamtg
przewyzsza.” (2 Kor 3,7-10). A Duch Bozy pokazuje niektére rzeczy ze wspaniatej chwaty
zrozumieniu, ktore oswieca (Ef 1, 17).

3. Duchowo o$wiecone zrozumienie takze w ten sposob otrzymalo wiedzg, ze te wspaniate
ponad naturalne rzeczy Ducha Swictego sa dane przez przymierze w Chrystusie, tym ktorzy
kochaja Boga 1 ktorzy sg umitowani przez Niego. ,,A mySmy otrzymali nie ducha $wiata, [ktorego
mieli faryzeusze] lecz Ducha, ktéry jest z Boga, abySmy wiedzieli, czym nas Bog taskawie
obdarzyt.” (1 Kor 2,12). A ta wiedza, ze rzeczy Ducha Swietego sa darmo dane dla nas przez Boga,
daje wigkszy wigor 1 dalsze zaufanie do serca, aby prosi¢ o to co jest nasze przez dar, przez
darmowy dar Bozy w Jego Synu. Ale biedny faryzeusz nie znal tych rzeczy kompletnie, nie znat
Ducha Swietego, ani rzeczy z tego Ducha i dlatego faryzeusz zaniedbat wiare, sad i mito$é Boza
(Mat 23,22-23; Luk 11,42), a szedl za wilasnymi, zmystami, uczuciami, rozumem i cielesng
imaginacja w modlitwie.

,Faryzeusz stangl i tak SAM w duchu modlit si¢” Modlit si¢ mowiagc do siebie, bo tez
mozna to tak rozumie¢. Pismo mowi o niesprawiedliwym sedzi ,,Potem za$ powiedzial sobie” etc.,
(Luk 18,4). To znaczy powiedzial sobie samemu. Tak tez faryzeusz sam w sobie si¢ modlit. Bog 1
faryzeusz nie byli jedno w modlitwie, byt tylko faryzeusz i sam w sobie faryzeusz. Pawet nie
wiedziat o co si¢ modli¢ zanim Duch Swigty nie przylaczyt si¢ do niego i nie pomagat mu jekami
niewystowionymi. Ale faryzeusz nie potrzebowat tego, dla niego wystarczylo, ze byt SAM ze
SOBA w modlitwie; bo myslal bez watpienia ze sam w sobie poradzi modli¢ si¢. Ile razy styszatem
starych m¢zczyzn 1 stare kobiety gadajacych do siebie, gdy byli sami w swoim pokoju, albo byli
sami na przechadzce i w swoim gadaniu czasami sprzeczali si¢, karcili, rozmawiali, czasami modlili
si¢, a czasami $piewali, a wszystko to robili sami z siebie, gdy byli sami. A ten, kto ich styszat, a nie
widzial musiat mysle¢, ze rozmawiali, $piewali czy modlili si¢ w towarzystwie, a jednak wszystko
co robili ci starzy ludzie robili sami z siebie i1 nie mieli zadnego towarzystwa.

Faryzeusz wigc byl sam 1 w sobie spetnial obowigzek modlitwy. Zaobserwowalem, zZe
zazwyczaj, gdy ludzie moéwia do siebie lub ze soba, bardzo pragna podobac si¢ sobie. Pismo méwi
o jednym z takich ludzi ,,Bo schlebia sam sobie w oczach swoich, ze nieprawo$¢ jego nie bedzie
wykryta 1 znienawidzona.” (Ps 36,3). Taki czlowiek schlebia sobie na wlasny sposob stosownie do
swoich zmystow 1 jak mu dyktuje cielesny rozum, schlebia sobie nie tylko w modlitwie, ale 1 w
innych obowigzkach. Niektorzy ludzie beda tak shucha¢ kazan i tak stosowac je, aby zadowoli¢
tylko siebie. Tak samo niektorzy ludzie beda tak si¢ modli¢, odrzucajac takie mysli i stowa w
modlitwie, a dobierajac takie stowa by zadowoli¢ siebie.

O jak wielu ludzi méwi modlitwe raczej do siebie lub dla stuchaczy niz do Boga, ktéry
mieszka w Niebie! | taki tez jest sposob modlitwy faryzeusza. Faryzeusz wymienit Imi¢ Boze, tak



jak inni, ale modlil si¢ w sobie do siebie, w swoim duchu i zeby si¢ zadowoli¢ jak przedmiot
modlitwy pokazuje. Bo czyz nie zadowalat siebie ten obtudnik, gdy mowit tak dobrze o sobie w
modlitwie? Niewatpliwie tak bylo. Réwniez dzieci i glupcy maja takie usposobienie jak obludnik,
aby schlebia¢ sobie w swoich wlasnych sercach. Ale nie ten, kto samego siebie poleca jest
zaaprobowany przez Boga.

».--.B0Ze, dziekuje ci, Ze nie jestem jak inni ludzie, rabusie, oszusci, cudzoloznicy albo
tez jak ten oto celnik.”

Tak rozpoczyna swoja modlitwe faryzeusz, i jak powiedzialem wcze$niej byla to modlitwa z
rodzaju tych najbardzie; wzniostych. Bo czynienie z modlitwy dzigkczynienia 1 wskazanie w
modlitwie powodu dzigkczynienia jest najwyzszym rodzajem modlitwy i wydaje si¢ by¢ wykonana
z najwigksza wiarg, etc. w najwyzszym poczuciu rzeczywistosci duchowej. A taka byla modlitwa
faryzeusza, tylko, ze faryzeusz nie miat podstaw do swego dzigkczynienia, to znaczy, brakowato
mu dowodow na to co powiedzial, Ze ,,nie jest jak inni ludzie” nie widzial, ze jest bardziej grzeszny.
Bo nawet najlepsi ludzie i najgorsi sg z natury tacy sami. Pawet mowi ,,Co6z wiec? Przewyzszamy
ich? Wcale nie!” (Rzym 3,9). Tak wigc faryzeusz zawiodl w odniesieniu do podstawy swojego
dzigkczynienia 1 dlatego jego dzigkczynienie bylo oparte na falszu, tak stalo si¢ udawane, i1
schlebiato jemu samemu, dlatego nie mogto by¢ zaakceptowane przez Boga Niebios.

Poza tym, w swojej modlitwie Faryzeusz przyznawat si¢ do tego, czego Bog mu w zadnym
wypadku nie dat, to znaczy, ze byt tak dobry w swoich oczach, i1 ze dziato si¢ to za sprawg mitosci 1
przychylnosci Bozej, Faryzeusz mowil ,,Boze dzigkuje ci, Zze nie jestem jak inni ludzie,” Innymi
stowy, ze uczynil Bog go lepszym niz innych, ze jego stan jest tak dobry, i ze faryzeusz jest daleko
z przodu przed innymi bliznimi w drodze do Krolestwa Bozego.

4. ISTNIEJE KILKA  RZECZY, WARTYCH ZAOBSERWOWANIA,
WYPLYWAJACYCH Z MODLITWY FARYZEUSZA.

Po pierwsze, faryzeusze i1 obtudnicy, nie lubig zalicza¢ si¢ do grzesznikdéw, gdy stoja przed
obliczem Bozym. Wola raczej poleca¢ si¢ Bogu jako cnotliwe i1 §wigte osoby, czasami mowiac, a
czgsto myslac, ze sa bardziej sprawiedliwi niz inni. Tak, wydaje si¢, ze Stowa Bozego, Ze jest to
naturalne, dziedziczne i tak powszechne wsréd obtudnikow, ze ufaja sobie sami, ze sg sprawiedliwi,
a potepiaja innych, to jest wiasnie podstawa na ktorej ta przypowies¢ jest zbudowana. tukasz
mowi, ze Pan Jezus ,,powiedzial takze do tych, ktorzy pokiadali ufno§¢ w sobie samych, ze sa
usprawiedliwieni, a innych lekcewazyli to podobienstwo” (Luk 18,9).

Obtudnicy kochaja nie mys$lenie o swoich grzechach, gdy stoja przed obliczem Bozym, ale
zbieraja si¢ na odwage 1 przedstawiaja mu ich kilka dobrych uczynkow i ryzykuja bycie
usprawiedliwionym lub odrzuconym na ich podstawie.

Po drugie, takie prowadzenie si¢ faryzeusza przed Bogiem pokazuje nam, Zze moralne zalety
i ich podstawa, ktorym jest Prawo, jesli im si¢ ufa to zaslepiaja umyst czlowieka, ktory z tego
powodu nie moze dostrzec drogi zbawienia. Gdy czytaja Mojzesza 1 jego Prawo i ufajg tej
sprawiedliwo$ci Prawa, to zastona znajduje si¢ na ich sercach. ,,Albowiem az do dnia dzisiejszego



przy czytaniu starego przymierza ta sama zaslona pozostaje nie odslonig¢ta, gdyz w Chrystusie
zostaje ona usunicta. Tak jest, az po dzien dzisiejszy, ilekro¢ czyta si¢ Mojzesza, zastona lezy na ich
sercu” (2 Kor 3,15-16). A to jest przyczyna, dla ktdrej tak wielu moralnych ludzi przyozdobionych
moralng i ludzka sprawiedliwoscig sg takimi ignorantami, jesli chodzi o poznanie samego siebie i o
zbawienie przez Chrystusa.

Prawo uczynkow i sprawiedliwo$¢ ciala, ktére jest sprawiedliwoscia Zakonu Prawa,
za$lepia ich umysty, i powoduje, ze chybiajg pochwycenia si¢ sprawiedliwosci, ktorg tak goraco
pragng posia$¢. Ich umysty zostaly zaslepione moéwi Pismo. A czyje umysly? Tych, ktorzy
przylgneli do, trzymali si¢ i szukali sprawiedliwosci wedtug Prawa.

Faryzeusz byl takim czlowiekiem, ufat Prawu chetpil si¢ Bogiem 1 ufal sobie samemu, ze
jest sprawiedliwym, a to wszystko wynikato ze §lepoty 1 ignorancji, ktorymi Prawo go omotato,
gdyz prawo nie otrzymalo za zadanie dawac¢ zywot wieczny 1 $wiatlo, ale zadawa¢ $mier¢, gdy
moéwito do grzesznika i1 zaciemnialo umyst tym, ktéorzy mu ufali, aby Syn Bozy moégl miec
pierwszenstwo we wszystkich rzeczach. Dlatego Pismo mowi: ,,Lecz, gdy si¢ do Pana nawrdca
zastona zostaje zdjeta.” (2 Kor 3,16).

Po trzecie, mozemy zobaczy¢ przez t¢ modlitwe sile proznej ufnosci, ktora rozzuchwala
cztowieka, aby stat w klamstwie przed Bogiem; ufat sobie samemu i1 temu co uczynit, ba
rozzuchwala tez czlowieka, aby powolywat si¢ na witasng dobro¢, zamiast na Boze milosierdzie
przed Bogiem. Gdyz, ten faryzeusz byt nie tylko czlowiekiem, ktory usprawiedliwiat si¢ przed
ludZzmi, ale 1 przed Bogiem. A c6z bylto przyczyng usprawiedliwiania siebie przed Bogiem, jesli nie
prozna ufnos¢, ktorg posiadat w sobie 1 w swoje dobre uczynki, ktore byly oszustwem 1 ktamstwem
dla niego. Powtarzam bezczelna odwaga tego cztowieka byla niezmierzona, gdyz obstawat przy
ktamstwie i powolywat si¢ na dobro¢, ktorej nie posiadal. Ale, oprocz tych rzeczy istnieja cztery
inne rzeczy zredagowane w tej modlitwie faryzeusza.

Po czwarte, przez t¢ modlitwe faryzeusz przywlaszcza sobie 1 swoim wspotwyznawcom
nawrdcenie. Bo mowi, ze nie jest jak inni ludzie, to znaczy nie nawroceni w stanie grzechu, gniewu
1 $mierci. I takie musi by¢ znaczenie jego modlitwy, gdyz religia faryzeusza nie byla oparta na
jakimkolwiek szczegdlnym naturalnym przywileju, ale na zgodzie z takimi zasadami, pojeciami,
opiniami, tradycja i doktrynami, ktére sami nauczali w odroznieniu od $wietych doktryn prorokow.
Faryzeusze czynili sobie ucznidw przez doktryny ludzkie, potrafili tak zauroczy¢ ludzi swoimi
zasadami, prawami, doktrynami i tradycja, ze ludzi ci stawali si¢ uczniami sekty faryzeuszow; to
znaczy uczeni i ich uczniowie, nawrdceni na doktryny faryzeuszy. O, jak fatwo duszy, ktora nie
wie co to nawrocenie, przywlaszczy¢ sobie nawrocenie! Powtarzam jest fatwo ludziom powotywacé
si¢ na nawrdcenie do Boga na prawnej, ceremonialnej lub innej zwodniczej podstawie, ktora
zatonie pod cigzarem grzechu ztoZonego na niej, 1 ktora nie przejdzie sprawdzianu jakosci, gdy Bog
bedzie ja badat kamieniem probierczym, ani nie wytrzyma deszczu, powiewu wiatru i powodzi,
ktore sa przygotowane do wyprébowania nawrdcenia, czy jest prawdziwe czy falszywe. Faryzeusz
stoi w modlitwie na rzekomym stanie nawrocenia do Boga bo mowi ,,...nie jestem jak inni ludzie”;
ale on i jego nawrOcenie zostajg odrzuceni w dalszej czesci przypowiesci. ,,Gdyz to, co u ludzi jest
wyniosle, obrzydliwosciag jest przed Bogiem” (Luk 16,15). A takie jest rzekome nawrodcenie, o
ktérym ludzie mowia, ze jest prawdziwe, schlebiaja sobie ze sg nawroceni. Faryzeusz uwaza si¢ za
cztowieka nawroconego, bo moze pokaza¢ wigcej uczynkéw i tradycji niz blizni. Faryzeusz moéwi



,...nie jestem jak inni ludzie”; to znaczy nie jestem w stanie grzechu i potgpienia, ale w stanie
nawrdcenia 1 zbawienia. Widzimy teraz jak powaznie ta sekta religijna zwodzita ludzi. Uczniow
faryzeuszow czynila dwakro¢ gorszymi synami piekta niz byli nimi faryzeusze (Mat 23,15), to
znaczy, ze doktryny faryzeuszow tworzyly taka Slepote, takg prézng ufnos¢ i bezpodstawng odwage
w uczniach ze mysleli, iz byli nawrdceni, co bylo klamstwem, a jesli temu ufali stawali si¢
potepieni.

Po piagte, przez stowa modlitwy faryzeusza, stwierdzamy, ze faryzeusz nie tylko
przywlaszczyt sobie nawrocenie, ale ze radowat si¢ tym nawrdceniem. ,,Boze, dzigkuje ci, ze nie
jestem jak inni ludzie”; stowa te wskazuja, ze on chwalit si¢ swoim nawrdceniem, ale nie tylko to,
faryzeusz zyt w rados$ci bezpieczenstwa ze zbawienia, przypuszczat, ze jego nawrdcona dusza ma w
nim udziat. Myslat sobie, iz dzigki Bogu nie jest w stanie grzechu, $mierci i potgpienia, jak
niesprawiedliwi, a nawet jak ten celnik. Jakie wielkie zwiedzenie! Ufanie pajeczej sieci i myslenie,
ze kilka z najlepszych uczynkéw ciata wystarczy, aby podtrzymac dusze w, przy i pod osadem
Bozym, kary za grzech. ,,Istnieje rod we wlasnych oczach czysty, cho¢ nie jest obmyty z wlasnego
brudu;” (Przys 30,12). Ten werset moze by¢ zastosowany do faryzeusza i1 tych, ktorzy idg ich
sladami, 1 ktérzy s3a pozarci swojg zarozumiato$cig 1 chwalg swojej wlasnej, nedznej
sprawiedliwo$ci.

,Niejedna droga zda si¢ czlowiekowi prosta [prowadzaca do Nieba], lecz w koncu
prowadzi do $mierci.” (Przys 14,12). To rowniez spetnia si¢ na takich ludziach, na koncu ich drogi
znajduje si¢ $mier¢ 1 pieklo, pomimo ze ludzie ci sg przekonani, iz znajdujg si¢ na dobrej drodze i
ich stan jest dobry.

,.Niejeden udaje bogatego, cho¢ nic nie ma” (Przys 13,7). Z tego i innych wersetow wynika
ze istnieja pewni ludzie idacy zla droga, ale mys$lacy ze idg dobrg, inni ludzie mysla, ze s3
oczyszczeni, a jednak tkwig dalej w grzechach, jeszcze inni my$lg ze sg bogaci w relacji do Nieba, a
jednak sg biedni, nieszcze$ni, Slepi 1 nadzy. Tak si¢ sprawy mialy z tym biednym, $lepym i nagim
obtudnikiem — faryzeuszem. Faryzeusz myslal o sobie dobrze i radowal si¢ zbawieniem, podczas
gdy w rzeczywistosci szedt w dot do komnat §mierci.

Po szoste, przez swoje stowa, faryzeusz wydaje sie przypisywac¢ swoj dobry stan dobroci
Bozej. Faryzeusz mowil, ze nie jest jak inni ludzie 1 dzickowat Bogu za to. Dzigkowal Bogu za to,
co Bog nie uczynit dla niego. Dzigkowat Bogu za droge na ktorej sie znajdowat, gdy ta droga nie
byla nakazana przez Boga, ale wymyslona przez faryzeuszy. Tak samo moze przesladowca
dzigkowa¢ Bogu za to, ze postawit go na drodze lajdactwa na ktorej tak naprawde postawit go zly,
gdy ten przesladowca niszczy 1 przesladuje kosciot Bozy. ,.Ich kupcy zarzynaja je bezkarnie, a
sprzedajacy je mowia: Blogostawiony Pan, gdyz wzbogacilem si¢” (Zach 11,5). Pamigtam, ze Luter
miat w zwyczaju mowi¢ ,,W imi¢ Boze zaczyna si¢ kazde zlo.” Wszyscy wszystko przypisuja
Bogu. Falszywe nawrdcenie faryzeusza jest przypisane Bogu. Nikczemnos$¢ 1 skandaliczne
przesladowanie ludu Bozego tak samo przypisywane jest Bogu. ,,Dzigkuje tobie” 1 ,,Niech bedzie
blogostawiony Bog” staje si¢ piesnig heretykoéw. Zwolennik wolnej woli wszystko przypisuje Bogu.
Kwakier, Ranter, Socynianin etc., przypisuja wszystko Bogu. ,,Boze dzigkuje Tobie,” jest na ustach
wszystkich 1 jest laczone z kazdym bledem, zwiedzeniem i blgdnymi doktrynami tego $wiata.
Heretycy faczyli imi¢ Boze ze swoimi doktrynami, oddawaniem czci i sposobem oddawania czci
Bogu tak samo jak to robili faryzeusze, z ktérymi Bog nie miat nic wspdlnego. Poniewaz Bog nie



datl im takich zasad, nie byli Jego dzie¢mi, nie nakazat by postepowali jak postepowali i nie okazat
im najmniejszej taski czy mitosierdzia, gdy tak mu oddawali cze$¢, ale raczej odrzucit ich, uwazat
ich za swoich nieprzyjaciot i za tych, ktorzy wykrzywiali drogi Panskie.

Po siédme, przejdziemy teraz do podstawy tego wszystkiego, to znaczy, do tego co czynit
faryzeusz. Mowit on, ze nie byt zdzierca, niesprawiedliwym, cudzotoznikiem, ani nawet jak celnik,
ponadto poscil dwa razy w tygodniu i ptacit dziesigcing ze wszystkiego co posiadal. Widaé wiec, ze
prébowal zbudowaé podwojne fundamenty, skladajace si¢ z uczynké4w moralnych i
ceremonialnych, pod swoje zbawienie, jednakze byly to bardzo stabe fundamenty. Jesli chodzi o
prawo moralne, nawet jesli bylo prawda, to oznaczato bycie kilka cali lepszym od grzesznika, co
bylo kiepskim fundamentem w staraniu si¢ o Niebo.

A jesli chodzi o prawo ceremonialne, to po pierwsze, posty dwa razy w tygodniu dla samego
poszczenia nie bylo nakazane w Bozym prawie, a po drugie dziesigciny ze wszystkiego byly
jednymi z najmniejszych rodzajow ceremonii, ktore wskazywaty na Pana Jezusa Chrystusa. Ale
przypusémy ze te ceremonie byltyby najwazniejsze i faryzeusz spehiat by je wszystkie szczerze, to
mimo tego nalezy pami¢ta¢ ze nigdy nie byly nadane, aby wedlug nich i§¢ do Nieba, i dlatego te
fundamenty faryzeusza sg z piasku. Ale niektorzy ludzie stawiajg fundamenty z jakiegokolwiek
materiatu 1 buduja na nim swoja nadziej¢ na pdjscie do Nieba. Jeden moéwi, iz nie jest pijakiem,
inny ze nie jest klamca, jeszcze inny, zZe nie jest krzywoprzysi¢zca, inny ze nie jest cudzotoznikiem,
niesprawiedliwym, czy celnikiem, i1 dlatego majg nadzieje, ze p6jda do Nieba, do chwaly. Niestety,
biedni ludzie, czy wasze fundamenty wybawia was od piorundéw, i gwattownego ognia baterii, ktore
gniew Bozy skieruje na grzech i grzesznikow w dniu sagdu ostatecznego? Zaiste nic w tym dniu nie
uchroni czlowieka od gniewu i pomsty jak tylko sprawiedliwo$¢ Boza, ktora nie wywodzi si¢ z
Zakonu niezaleznie od tego jak jest ochrzczona, nazywana czy przyozdabiana btyskotkami, ktore
wymyslaja ludzkie glowy i1 ich widzimisi¢, gdyz wszystko co od cztowieka pochodzi jest tylko
sprawiedliwoscig ludzka.

5. ODRZUCONA SPRAWIEDLIWOSC LUDZKA, A PRZYJETA TYLKO
PRZYPISANA SPRAWIEDLIWOSC CHRYSTUSA, KU USPRAWIEDLIWIENIU
GRZESZNIKA.

Slepy faryzeuszu, poniewaz jeste$ tak pewny siebie, ze twoj stan jest dobry, i ze twoja
sprawiedliwo$¢ jest taka, ze oprze si¢, gdy bedzie probowana przez ogien (1 Kor 3,13),
porozmawiam z tobg o sprawiedliwo$ci. Nie musisz si¢ mnie ba¢, poniewaz nie jestem Bogiem,
lecz cztowiekiem takim jak ty, obaj jesteSmy ulepieni z gliny.

Po pierwsze, pytam cig, kiedy zaczate$ by¢ sprawiedliwy? Czy bylo to przed czy potem, gdy
bytes grzesznikiem? O$mielam si¢ powiedzie¢, Zze na pewno nie wczesniej lecz pdzniej, a to
oznacza, ze grzechy, ktorymi si¢ zanieczyscite§ wczesniej uczynity ci¢ niezdolnym, aby$ czynit
sprawiedliwo$¢ na mocy Prawa. Bo grzech, gdziekolwiek si¢ znajduje, zanieczyszcza, plami i czyni
wstretnym calego cztowieka, dlatego tez nie mozesz poprzez akt postuszenstwa, ktory nastapit po
zgrzeszeniu usprawiedliwi¢ si¢ w oczach Boga przed ktorego obliczem udajesz, Ze teraz si¢
modlisz. Mozesz przykry¢ swoj brud i pomalowac na biato twoj grob, poprzez postuszenstwo, ktore



nastgpito po grzeszeniu, chociaz grzech jest w $rodku, to znaczy w sercu. Ale faryzeuszu Bég widzi
poprzez pobielang $ciang i widzi ten brud w $rodku ciebie. B6g widzi poprzez farbe i ozdoby twego
pieknego grobu, i widzi kosci trupie wewnatrz. Zaden z twoich najbardziej $§wietych dobrych
uczynkow, ani wszystkie razem, nie mogg oS$lepi¢ oczu wszystko widzacego Boga przed
zobaczeniem calej nieczystosci twojej duszy (Mat 23,27). Zatem nie st6j tak dumnie, i nie upieraj
si¢ przy swojej brudnej sprawiedliwosci, teraz jeste$ przed Bogiem, grzech jest w tobie a sad i
sprawiedliwos$¢ jest w reku Bozym. Dlatego przystoi ci porzuci¢ i brzydzi¢ si¢ swoja wlasng
sprawiedliwo$cia i uwazaé swoje uczynki za $mieci 1 gndj, a by¢ zadowolonym z usprawiedliwienia
przez doskonala sprawiedliwos$¢ kogo$ innego. To jest Boza droga. Powiadam tobie, $lepy
faryzeuszu, ze to jest droga, aby by¢ zbawionym od gniewu ktory nadchodzi.

Nic nie jest pewniejsze, w odniesieniu do usprawiedliwienia od przeklenstwa Zakonu, niz
odrzucenie przez Boga ludzkiej sprawiedliwosci, z powodu jej stabosci 1 nieprzydatnosci; a w jej
miejsce przyjecie chwalebnej sprawiedliwo$¢ swego Syna, poniewaz ona 1 tylko ona jest
uniwersalna, doskonala 1 rowna Bozej sprawiedliwosci 1 swigtosci. To jest trescig calej Biblii, 1
dlatego jest to pewne i prawdziwe. Teraz, zatem Panie faryzeuszu, zdaje mi si¢, ze powinienes
zrobi¢ to 1 owo, podczas gdy si¢ teraz modlisz, to znaczy, pomysle¢ jaka sprawiedliwos¢ Bog kocha
najbardziej, a rozwigzanie bedzie pod reka. Twoj umyst podpowie ci, ze Bog kocha NAJLEPSZA
sprawiedliwo$¢. Gdy to zrobisz, podczas, gdy jeszcze spedzasz czas z Bogiem, zapytaj siebie
znowu, KTO posiada najlepszg sprawiedliwos¢? A rozwigzanie bedzie pod rgka rowniez, to znaczy,
najlepsza sprawiedliwos¢ posiada ten, ktory w osobie jest rOwny Bogu, a tym jest Syn Bozy, Pan
Jezus Chrystus. Oddzielony od grzesznikow, wywyzszony ponad Niebiosa, ten, ktory nigdy nie
zgrzeszyt, ani nie znaleziono nieprawo$ci w jego ustach; a takim nie byl Zzaden czlowiek z
wyjatkiem Syna Bozego, Pana Jezusa Chrystusa.

Teraz faryzeuszu, gdy to zrobite$ i1 spedzasz czas jeszcze przed Bogiem, zadaj sobie
ponownie pytanie. Jak posigs$¢ te sprawiedliwos¢ Chrystusa? A odpowiedz bedzie gotowa. Jest ona
przekazywana przez suwerenny akt faski Bozej grzesznikowi, ktory o$mieli si¢ zaufa¢ jej w relacji
do usprawiedliwienia od przeklenstwa Prawa. Chrystus zostal uczyniony dla nas sprawiedliwoscig
Boza (1 Kor 1,30). ,,0n tego, ktory nie znal grzechu, za nas grzechem uczynil abySmy w nim stali
si¢ sprawiedliwosciag Bozg” (2 Kor 5,21). ,,Albowiem koficem zakonu jest Chrystus, aby byt
usprawiedliwiony kazdy, kto wierzy” (Rzym 10,4).

Tak zrobiwszy i to wywnioskowawszy, zadaj sobie faryzeuszu inne pytanie. Czy jest dla
mnie bezpieczne, aby ufa¢ sprawiedliwosci Bozej? Tej sprawiedliwosci Boga-czlowieka, tej
sprawiedliwos$ci Chrystusa? Tak jest. Poniewaz Pismo uwaza ja za najlepsza, i ze najbardziej
podoba si¢ Bogu, poniewaz Bog ja wyznaczyl, aby grzesznicy byli usprawiedliwieni przez nig. Bo
w Panu mamy sprawiedliwo$¢ jesli wierzymy; i w Panu jesteSmy usprawiedliwieni 1 w Nim
chlubimy sig¢ (Iz 45,24-25).

Przypusémy faryzeuszu, ze twoja wilasna sprawiedliwo$¢ byla tak wielka, glgboka, tak
doskonala i tak dobra w kazdym aspekcie jak sprawiedliwo$¢ Chrystusa. To jednak, poniewaz Bog
wybral, aby przez Chrystusa pojedna¢ nas z soba, to czy bedziesz prébowal przez wlasng
sprawiedliwo$¢ pogodzi¢ si¢ z Bogiem i nie by¢ winny co najmniej probowaniu poréwnywania
swojej sprawiedliwosci z Jego sprawiedliwos$cig przed Bogiem? Ba, o$mielitbys si¢ kwestionowaé
Boza sprawiedliwo$¢, aby zaakceptowat twoja sprawiedliwo$¢ wbrew Bozemu zamystowi?



Przypusémy, ze krol wybral osobe, ktora bedzie sadzi¢ w kraju i nakazal, ze ta osoba bedzie
sadzi¢ wszystkie przypadki, i ze przez werdykt tej osoby kazda sprawa bedzie rozpatrzona.
Przypu$émy, ze ktos inny w kraju sam mianowat si¢ s¢dzig. Chociaz byltby tak samo doswiadczony
i zdolny jak namiestnik kréla i rozstrzygat tak samo prawidlowo sprawiedliwie jak namiestnik
krdla, to jednak poniewaz sam si¢ ustanowit sedzig, zrobit afront krolowi i bytoby to rebelia,
przewinieniem godnym Kary.

Coz faryzeuszu, Bog zarzadzil, ze przez sprawiedliwo$¢ Jego Syna i tylko przez Jego
sprawiedliwo$¢ ludzie beda usprawiedliwieni w Jego oczach od przeklenstwa Zakonu. Dlatego
strzez si¢ pod karg potepienia, czymkolwiek jest twoja sprawiedliwosé, nie konfrontuj jej ze
sprawiedliwoscig Chrystusa. Powiadam ci, nie wno$ jej, niech nie wstawia si¢ za tobg na tawie
oskarzonych przed Bogiem i nie zaslaniaj si¢ nig w Jego sadzie, gdyz jesli to zrobisz nie bedziesz
niewinny. Jesli kto§ ufa wilasnej sprawiedliwosci ten grzeszy, mowi prorok Ezechiel. Prosze
zobaczy¢ na ten werset: ,,Gdy mowie do sprawiedliwego: Na pewno bedziesz zyl, a on, polegajac
na swojej sprawiedliwosci, popelni wystepek, wtedy nie bedzie si¢ pamietalo wszystkich jego
sprawiedliwych uczynkow, lecz umrze z powodu wystepku, ktory popemit” (Ezech 33,13).

Prosz¢ zauwazy¢ kilka rzeczy w tym tekscie.

Po pierwsze czytamy tu o sprawiedliwym czlowieku na ktorym Bog Niebios nie znalazt
skazy.

Po drugie, Bog sklada obietnice temu cztowiekowi, ze ,bedzie zyl’; ale pod TYM
warunkiem, ze nie begdzie ufat swojej wlasnej sprawiedliwosci. Stad jasno wynika, ze obietnica
zycia dla tego sprawiedliwego czlowieka nie jest uczyniona z powodu jego sprawiedliwosci, ale ze
wzgledu na czyjas inng, to znaczy, ze wzgledu na sprawiedliwos$¢ Pana Jezusa Chrystusa.

1. Sprawiedliwy, nie ze wzglgdu na swojg wlasng sprawiedliwo$¢ bedzie zyt Jest to
ewidentne, poniewaz jesteSmy zachgceni, ba, nakazano nam ufa¢ sprawiedliwo$ci, ktora nas
zbawia. Sprawiedliwos¢ Boza jest dla wszystkich, wszystkich ktorzy wierzg; to znaczy wierzg w
nig 1 uwazaja ja za usprawiedliwienie. Dlatego jesli twoja sprawiedliwo$¢ byla by doskonata i
moglaby cie zbawi¢, to moglbys, ba, powinienes by odwaznie ufa¢ jej. Ale poniewaz Pismo
zabrania ufa¢ wlasnej sprawiedliwosci, to jest oczywiste, ze nie moze nas zbawié, ani przez nia,
cztowiek sprawiedliwy nie jest zbawiany (Rzym 3,21-22).

2. Czlowiek jest zbawiany na podstawie czego$ innego, to znaczy z powodu
sprawiedliwo$ci Chrystusa, ktorego Bog ustanowil przebtaganiem przez wiar¢ w jego krew, aby
oglosi¢ jego sprawiedliwo$¢ ku przebaczeniu minionych grzechéw do ktorych Boég pobtazliwie
odniost si¢. ,,Dla okazania sprawiedliwosci swojej w terazniejszym czasie, aby On sam byl
sprawiedliwym i usprawiedliwiajacym tego, ktory wierzy w Jezusa.” (Rzym 3,26). Proszg zobaczy¢
tez na Filipian 3,7-9.

,--.. a on, polegajac na swojej sprawiedliwosci, popetni wystepek, wtedy nie bedzie si¢
pamigtato wszystkich jego sprawiedliwych uczynkow, lecz umrze z powodu wystepku, [z powodu
ufania swojej wilasnej sprawiedliwosci] ktory popehit.” (Ezech 33,13).

Prosz¢ zauwazy¢ ponadto ze:



1. Istnieje w jednym grzechu wigcej mocy, aby zniszczy¢ niz w calej sprawiedliwosci
ludzkiej, aby zachowaé czlowieka przy zyciu. Jesli cztowiek zaufa nawet w matej czgsci lub w
ogole zaufa swojej wiasnej sprawiedliwos$ci, cala jego sprawiedliwo$¢ zostanie zapomniana i przez,
dla, i w, grzechu, ktory czlowiek popehil ufajac swojej sprawiedliwosci, umrze.

2. Prosze zauwazy¢ rowniez, ze istniejg bardziej potgpiajace grzechy niz te popetnione
przeciw Prawu moralnemu. Przez ktéore z dziesieciu przykazan jest nam ufanie wlasnej
sprawiedliwo$ci zabronione? A jednak jest to grzechem. Poniewaz jest grzechem, jest zabronione
przez ewangelie, i jest zawarte w, czai si¢ w, 1 jest korzeniem niewiary w doskonatg sprawiedliwosé¢
Chrystusa samo w sobie. Napisano o Chrystusa doskonatej sprawiedliwos$ci ,,Ten, kto nie uwierzy
zostanie potepiony.” A ten, kto wierzy w swoja wilasng sprawiedliwos$¢ nie wierzy ani w prawdg,
ani w wystarczalno$¢ doskonatej sprawiedliwosci Chrystusa, ktéra moze go zbawi¢, dlatego nie
wierzaca osoba bedzie potepiona.

Ale jak to si¢ dzieje, iz ten kto ufa swojej wlasnej sprawiedliwos$ci, robi to przez watpienie i
niewiar¢ w prawde 1 wystarczalnos¢ sprawiedliwosci Chrystusa?

Odpowiedz. Dlatego, ze taka osoba ufa wilasnej sprawiedliwosci. Czlowiek nigdy chetnie
nie wybierze ufanie gorszej pomocy, gdy wierzy, ze istnieje lepsza blisko, ktorg moze miec
natychmiast i na takich samych lub lepszych warunkach. Jesli osoba, ktora ufa swojej wlasnej
sprawiedliwosci w odniesieniu do zycia wiecznego, naprawde uwierzyla by, ze istnieje taka rzecz
jak sprawiedliwo$¢ Chrystusa, ktora usprawiedliwia, 1 ze ta sprawiedliwos¢ Chrystusa posiada W
sobie WSZELKA wystarczalnos¢ do usprawiedliwienia czlowieka grzesznego, badz pewien
czytelniku, ze taka osoba wybrala by sprawiedliwo$¢ Chrystusa, aby oprze¢ i zlozy¢ na nig swoja
dusze, bo zobaczyla by, ze ta sprawiedliwos$¢ jest najlepsza 1 najbardziej wystarczajaca, w
odniesieniu do zbawienia, szczegdlnie jesli taka osoba zobaczyta by tez (a zobaczy¢ to musi, gdy
widzi sprawiedliwos¢ Chrystusa), ze ta sprawiedliwo$¢ jest do uzyskania szybko, poniewaz jest
blisko, i ze moze by¢ zdobyta na latwych warunkach, nawet na tatwiejszych niz wiasna
sprawiedliwo$¢. Powiadam taka osoba, szybciej by wybrata z powodu wielkosci 1 wartosci
zbawienia 1 z powodu okropnego cierpienia, ktére pochtongtoby na wieczno$¢ osobe, ktory chybi
celu tej sprawiedliwosci. Tu chodzi o Niebo, tu chodzi o unikniecie piekla, gniewu, potgpienia
powiedziataby taka osoba 1 dlatego chciala by, musiala by i nie o$mielata by wybra¢ nic innego jak
to tylko w co wierzy, ze jest najlepszym i najbardziej wystarczajacym srodkiem w tak wielkiej
sprawie, jaka jest zbawienie duszy. Tak wiec osoba, ktora ufa swojej wlasnej sprawiedliwosci, robi
to z niewiary w wystarczalno$¢ sprawiedliwosci Chrystusa, ktéra moze zbawic, ta biedng osobg.

Dlatego, ten grzech ufania swojej wilasnej sprawiedliwos$ci jest najwickszym 1 najbardziej
potepiajacym przestgpstwem, poniewaz gardzi sprawiedliwoscig Chrystusowa, ktéra jest jedyna
sprawiedliwo$cia, ktora wystarcza do zbawienia z przeklenstwa Prawa. Ponadto, taka niewiara
przeciwstawia si¢ zamyslowi Boga 1 doskonato$ci tajemnicy madrosci Bozej, w zaplanowaniu tej
drogi zbawienia czlowieka. Ufanie wlasnej sprawiedliwosci rabuje Boga z czci 1 zaszczytu w relacji
do zbawiania czlowieka. Probuje zabra¢ korong z glowy Chrystusa i natozy¢ ja na glowe¢ obtudnika;
dlatego, nic dziwnego, ze ten jeden grzech ma tak wielkg moc, ci¢zar i nieprawos$¢ ze pochlonie
cztowieka 1 jego wilasng sprawiedliwo$¢ 1 wrzuci do piekta. Powtarzam wrzuci do piekta, kazda
osoba, ktory opiera si¢ na, lub ufa swojej wlasnej sprawiedliwosci.



Ale faryzeuszu, powtarzam, nie jeste$S czlowiekiem, ktory posiada doskonalg
sprawiedliwo$¢, w ktorej Bog nie znajduje skazy, i nigdzie takiej sprawiedliwo$ci nie mozna
znalez¢ z wyjatkiem w osobie, ktora zostata przez Boga do tego mianowana, aby byta Zbawicielem
ludzkosci. Taka osoba jest Pan Jezus Chrystus, i tylko On. Slepy faryzeuszu, twoja wiasna
sprawiedliwo$¢ jest jak skrwawione szmaty, jak $miecie. Twoje wlasne wyznanie czyni ci¢
stronniczym w stosowaniu prawa, bo w calym twoim chelpieniu si¢ nie mozesz powiedzie¢, ze
wypetniles wszelka sprawiedliwos¢. Coz za szalenstwo sprowadzito ci¢ do §wiatyni, aby$ stangt w
bezczelny sposob w §wiatyni, a tez chelpit si¢ przed Bogiem, méwiac: ,,Boze, dzickuje tobie, ze nie
jestem jak inni ludzie.”

Czy nie wiesz, ze ten, ktéry lamie jedno, tamie wszystkie przykazania Boze 1 w
konsekwencji osoba, ktora nie przestrzega wszystkich przykazah od najmniejszego do
najwigkszego, uznana zostaje za osobg, nieprzestrzegajaca wszystkich przykazan Bozych. Czy
tylko ja to moéwig? Czy Pismo nie mowi tego samego? ,,Ktokolwiek bowiem zachowa caly zakon, a
uchybi w jednym, stanie si¢ winny wszystkiego” (Jak 2,10). Dlatego zawstydz si¢ faryzeuszu!

Czy znasz Boga, z ktorym masz do czynienia? On jest Bogiem sprawiedliwym i nie moze
przyja¢ polowy sprawiedliwosci za calg; ani kalekiej sprawiedliwosci za zdrowa, ani chorej
sprawiedliwosci, jesli mozna tak powiedzie¢, za zdrowa 1 dobrg (Mal 1,8). A jesli tak jest, to jak ma
przyjac¢ to, co nie jest sprawiedliwo$cia? Powtarzam, jak Bog ma zaakceptowaé to cO nie jest
sprawiedliwoscig w ogole, a jest tylko obluda 1 udawang, bo twoja sprawiedliwos¢ jest taka. Pan
Jezus powiedzial, ze gdy wszystko uczynimy mamy mowi¢ ,,Shugami nieuzytecznymi jesteSmy.”
Dlatego, dlaczego mowisz faryzeuszu, zanim uczynile$§ jedng rzecz dobrze, ze jeste$ lepszy i
bardziej sprawiedliwy niz inni ludzie?

Czy wierzysz, kiedy wypowiadates modlitwe, ze Bog zna twoje serce? Gdybys$ powiedziat
celnikowi, to co moéwites w modlitwie, byloby to bezczelnym wyrazeniem; ale moéwic¢ taka
modlitwe przed Bogiem, prosto w Jego twarz, gdy On zna twoje serce i wie, ze jeste§ podly i
grzesznikiem od urodzenia, to przynosi ci grzech 1 hanbg. Pan Jezus Chrystus, aby powstrzymac
waszg arogancje powiedzial ,,Wy jeste$cie tymi, ktérzy chca uchodzi¢ w oczach ludzi za
sprawiedliwych, lecz Bog zna serca wasze.” (Luk 16,15).

Czy zauwazyle$ to, ze Bog osadza owoc na podstawie serca, z ktérego pochodzi? ,,Cztowiek
dobry z dobrego skarbca serca wydobywa dobro, a zly ze zlego wydobywa zlo;” (Luk 6,45). Nie
moze by¢ innego wniosku jak to, ze jeste$ ztym czlowiekiem i1 ze wszystka twoja rzekoma dobro¢
jest tylko zlem. Bo oparles si¢ na swojej ztej sprawiedliwosci, w miejsce sprawiedliwosci Chrystusa
1 o$mielite$ poleci¢ si¢ Bogu zywemu przez to. Bo zaufale§ swojemu cieniowi sprawiedliwosci i
przez to popeknites grzech. Twoj grzech zniszczyl twoja sprawiedliwo$¢ 1 zamienit ja w zuzel, albo
inaczej mowigc we wczesng rose, ktora znika i nie moze w zaden sposdéb pomoc ci, gdy bedziesz
potrzebowal zbawienia i Zycia wiecznego od Boga.

Ale idac dalej, mowisz faryzeuszu, ze jeste$ sprawiedliwy, ale to sa puste stowa. Czy nie
wiesz, ze twoja gorliwo$¢, ktora jest zyciem twojej sprawiedliwosci jest niedorzeczna w wielu
rzeczach? Co innego oznacza twoje szalenstwo i wscieklo$¢ przeciwko ludziom podobnym do
ciebie? Wprawdzie twoja niewiedza, ze przesladowani przez ciebie ludzie sg wierzacy i dobrzy
przez wiar¢ w sprawiedliwo$¢ Chrystusa uchroni ciebie od popetnienia grzechu nieprzebaczalnego,
ale w oczach Bozych bedziesz zawsze ty i twoja wlasny sprawiedliwos$¢ grzeszni i winni.



Pawel, ktory kiedy$ byt tak gorliwym faryzeuszem, jakim ty jestes, po nawroceniu nazywat
swoja gorliwos¢ i uczynki, ktore z niej wynikaty szalenstwem, ba wielkim szalenstwem nad miare
(Dz 26,9-11; Filip 3,5-6), i tego samego rodzaju gorliwo$¢ jest w tobie faryzeuszu i tak musi byc¢,
gdyz czlowiek przestrzegajacy Zakon Prawa, ktory opiera si¢ na Prawie, musi by¢ przesladowca,
ba, przesladowca sprawiedliwego cztowieka i to z gorliwosci dla Boga, poniewaz Prawo przez
stabos¢, ktora znajduje w tobie rodzi w tobie gorycz i napastliwos¢ ducha, a takze gniew przeciw
czlowiekowi, ktory zgodnie z Prawem potgpia twoja ghipote, w wybraniu ufania twojej wlasnej
sprawiedliwos$ci, gdy lepsza jest dostarczona przez Boga, aby nas zbawi¢ (Gal 4,28-31). Z tego
wzgledu twoja sprawiedliwos¢ faryzeuszu jest wybrakowana; twoja gorliwos¢ dla Prawa i
zakonoznawcy, potaczyli gorliwe szalenstwo, z twoimi moralnymi zaletami i uczynili twoja
sprawiedliwos¢ niesprawiedliwoscig. Jak zatem, mozesz by¢ sprawiedliwy przed Panem?

Dalej, czy pycha twojego ducha, w tej szalonej gorliwosci dla faryzejskich pojec,
spowodowatla, ze myslisz, iz jeste§ w stanie zrobi¢ wigcej niz Bog nakazal tobie, 1 1z mozesz
uczyni¢ si¢ bardziej sprawiedliwym, niz Bog wymaga tego od ciebie? Z jakiego innego powodu
dodajesz swoje prawa do Bozych praw, swoje nakazy do Bozych nakazow i swoja tradycje do
Bozych postanowien? (Mar 7,8). Czy przez swoje postepowanie nie potegpites Prawa, ze nie jest
doskonate, 1 Boga, ktory je dal, ze brakuje mu madros$ci 1 wiernos$ci swojemu stowu i wobec ciebie?

Powtarzam jeszcze raz, czy twoje postepowanie nie oskarzylo Boga ze jest ignorantem
wzgledem tego jakie przepisy i1 przykazania nalezy nalozy¢ na Jego stworzenie, aby ich
postuszenstwo bylo catkowite? I czy twoje malpie szalenstwo nie sugeruje ponadto, iz gdybys$ nie
wymyslit swojej tradycji, to sprawiedliwo$¢ Boza bylaby nie doskonata, nie przez stabos¢ ludzka, a
tylko przez stabos¢ tkwigca w Bogu lub w Jego nadaniu przepiséw sprawiedliwosci wzgledem nas?

Teraz pomysl faryzeuszu o tym wszystkim uczciwie 1 odpowiedz sobie na tych kilka pytan.
Czy twoje postepowanie nie jest aroganckie? Czy nie jest bluznierstwem? Czy nie pot¢pia Boga,
abys ty okazat si¢ sprawiedliwy? Czy sadzisz naprawde, ze twoje wilasne postgpowanie jest droga
do sprawiedliwos$ci?

Co oznacza twoje preferowanie twoich wlasnych przepiséw, praw, nakazoéw i postanowien
przed przepisami, prawami, nakazami i1 postanowieniami Bozymi? Czy sadzisz, ze to jest
sprawiedliwe? Dokad twoja gorliwos$¢, pycha i twoja glupota ci¢ zaprowadza? Czy jest wigcej
rozumu, stusznosci i wigcej $wietosci w twoich tradycjach niz w $wigtych, sprawiedliwych i
dobrych przykazaniach Bozych? (Rzym 7,12). Dlaczego zatem odrzucasz przykazania Boze, aby
zachowaé swoja tradycje? Dlaczego wsciekasz si¢ 1 wrzeszczysz, gdy ludzie nie przestrzegaja
twojego prawa lub przepisu lub tradycji twoich starszych, a zamykasz swoje oczy lub przymykasz
oko, gdy sam zyjesz famiac Prawo Boze? Dlaczego, gdy nie przestrzegaja twojego prawa potgpiasz
ludzi, ale szukasz wymoéwek i bronisz ludzi tamigcych Prawo Boze? (Mar 7,10-13). Czy to bedzie
sprawiedliwo$cia w dzien Sadu Ostatecznego? Czy raczej bedzie to jak kamien miynski zawigzany
dookota twej szyi, ciggnacy ci¢ w dot w glebie piekla? Oh ta $lepota, szalenstwo, pycha i
zlos§liwos¢, ktora mieszka w sercach tych rzekomo sprawiedliwych ludzi.

Co6z to za sprawiedliwo$¢ masz, ktora nie szanuje i zle wyklada Boze przykazania?
Niektdre cenisz bardzo wysoko, a niektore bardzo nisko, cenisz sobie prawo ceremonialne ponad
mito$¢, nadziej¢ 1 wiar¢ w milosierdzie Boze. Gdy wiadomo, Ze rzeczy ostatnio wymienione sg
rzeczami wazniejszymi od prawa ceremonialnego (Mat 23,23).



Preferujesz zloto ponad $wiatynie, ktdra uswigca zfoto, i dar nad oftarz, ktory uswieca dar
(Mateusza 23,17).

Powtarzam jeszcze raz, jakiego rodzaju sprawiedliwos$cig nazwiesz swoja sprawiedliwos¢?
Na jakiego czlowieka bedzie pasowaé ubranie, ktore jest Zle uszyte, rekawy tam gdzie sa kieszenie,
a kieszenie tam gdzie rekawy? Nie moze by¢ sprawiedliwosci tam gdzie poprzedza ja zty osad.

Takie zte ulozenie Praw Bozych daje w wyniku tego zle postuszenstwo. Tworzy ono
potwora, zle zlozona rzecz, kreta, mysz, czy $wini¢, wszystkie nieczyste zwierzgta, ktore sg
wstretne w oczach Bozych. Bég nakazal, aby Mojzesz sporzadzil wszystko wedlug wzoru mu
pokazanego na gorze Synaj. Faryzeuszu, niech wiara bedzie tam, gdzie ma by¢, prawo moralne tam,
gdzie Bog nakazal, a prawo ceremonialne na swoim miejscu, gdyz twoje pomieszanie tych rzeczy
do gbéry nogami begdzie uwazane za przestepstwo. Czy bedziesz to przestepstwo nazywat swoja
sprawiedliwos$cia, czy oprzesz si¢ na nim, czy bedziesz powotywat si¢ na nie, 1 czy zaryzykujesz
sprawe wiecznego zbawienia chronigc si¢ pod pajeczyng witasnej sprawiedliwosci? O ghupi i Slepy
faryzeuszu!

Ale idac dalej tym tokiem rozumowania, powiedz mi §lepy faryzeuszu, co chcesz otrzymac
przez oparcie si¢ na wlasnej prawosci? Czy chcesz otrzyma¢ MILOSIERDZIE za swoja prawos¢,
czy tez SPRAWIEDLIWOSC?

[Po pierwsze, MILOSIERDZIE.] Jesli milosierdzie to jakie milosierdzie? Bog daje rzeczy
doczesne nawet niewdzigcznym i zlym; ale nie SPRZEDAJE $wiata czlowiekowi w zamian za
prawos¢. Bog DAL ziemi¢ synom ludzkim. Ale nie oto tobie faryzeuszu chodzi. Chciatby$ dosta¢
wieczng taske w zamian za twojg prawos¢, cheialbys, aby pomyslat o tobie, ze jeste$ $wiety, dobry i
prawy 1 takim wczes$niej bytes. Ale Pan Jezus Chrystus nie zmart za dobrych i sprawiedliwych, ani
nie przyszedt zaprosi¢ takich ludzi na uczte¢ weselng, ktorg taska Boza przygotowata dla $wiata.
Chrystus powiedziat ,,nie przyszediem wzywac¢ do upamigtania sprawiedliwych lecz grzesznikow.”
(Mar 2,17; Rzym 5). A jednak taka jest twoja obrona mowisz Bogu, ze jestes prawy i zeby dlatego
udzielit tobie milosierdzie i udzial w Jego Krolestwie Niebios. C6z innego masz na mysli, gdy
mowisz ,,Boze dzigkuj¢ ci, ze nie jestem jak inni ludzie.” Dlaczego si¢ radujesz, dlaczego jestes$
zadowolony, ze jeste$ bardziej prawy, niz naprawde jestes, niz twoj blizni, czy to nie dlatego ze
mys$lisz, ze na starcie jeste$ lepszy niz twoj blizni w odniesieniu do milosierdzia; i Zze przez swoja
prawo$¢ wkradte$ sie¢ w Boze uczucia i zdobyle$ zainteresowanie Jego wiecznej Laski?

Co6z uczynites przez swoja prawos¢? Coz date§ Bogu przez nig? A co On otrzymat z twojej
reki? By¢ moze odpowiesz, ze prawos¢ podoba si¢ Bogu. Ale odpowiem nie, nie twoja w
odniesieniu do usprawiedliwienia od przeklenstwa Prawa, chyba zeby byla doskonata jak
wymagana sprawiedliwos$¢ 1 taka jaka nakazuje mie¢ prawo. Ale twoja prawo$¢ nie jest taka
sprawiedliwos$cia, twoja sprawiedliwo$¢ ma pelno nieczystych plam, wygladasz w czystych oczach
Bozych jak pstrokaty ptak.

Twoja wlasna prawos$¢ dodata nieprawosci do twoich grzechow, poniewaz powstrzymata ci¢
od wiary, ze potrzebujesz pokuty i rozzuchwalila cig, aby$ poszedl bezczelnie do Boga i przed jego
swigtymi oczami, ktore sg tak czyste, ze nie moga patrze¢ na niegodziwos¢ (Hab 1,13), chelpit sie
sobg i swoja cuchnaca prawoscia, gdyz cata nasza czlowiecza prawosc¢ jest jak szmata skrwawiona,
poniewaz wyplywa ona z nieczystego serca ludzkiego.



Chcialtbys$ dostgpi¢ milosierdzia w zamian za swoja prawos$¢? Dla kogo chcesz ja posiasc;
dla siebie czy dla innej osoby? Jesli dla innej osoby, a jest to najbardziej odpowiednie, aby prawy
czlowiek wstawiat si¢ za innego przez swoja wlasng prawos¢, raczej niz dla siebie. Wskazuje to ze
ufasz Chrystusowi nieprawidlowo poza jego miejscem i urzedem, i czynisz siebie Zbawicielem w
jego miegjsce; gdyz posrednika juz mamy a jest nim jedyna osoba posredniczaca migdzy Bogiem
Ojcem a ludzmi, a tym posrednikiem jest cztowiek Jezus Chrystus. Dlatego nie potrzeba twojego
wstawiennictwa przez twoja prawos¢ dla akceptacji kogokolwiek w odniesieniu do
usprawiedliwienia z przeklenstwa.

Ale jesli wstawiasz si¢ przez swoja prawos¢, aby otrzymaé milosierdzie dla siebie? Tak
robigc implikujesz, ze:

Po pierwsze, twoja prawos$¢ moze skloni¢ Boga, aby poblogostawit cie, bardziej niz twoje
grzechy moga skloni¢ Go, aby ci¢ potepit. Powtarzam, to insynuuje, ze twoja prawos¢ moglaby
sktoni¢ Boga, aby zachowat ci¢ od $mierci, bardziej niz twoje grzechy mogty by sktoni¢ Go, aby
ci¢ potepil. A jesli tak by bylo, to co z tego wynika? To, ze twoja prawos¢ jest wigksza niz twoje
grzechy 1 byla wykonywana petniejszym duchem, niz kiedykolwiek twoje grzechy, ale sugerowaé
to, oznacza ktama¢, bo czlowiek jest grzesznikiem i1 grzeszy z pehiejszym duchem, niz kiedy
wykonuje prawos¢.

Grzesznik, gdy grzeszy, popetnia grzechy z catego serca, z calego umystu, z calej duszy i z
calej sily, 1 nie ma w tym, zadnej rzeczy, ktdra by go powstrzymywata. Ale z dobrym czlowiekiem
tak nie jest, gdyz caty on i kazdy jego czlonek ciata nie jest, ani nie moze by¢ catkowicie dobry, w
kazdym dobrym uczynku, ktoéry wykonuje. Bo, gdy chce czyni¢ dobro, zto jest w nim obecne.
Pismo mowi ,,Gdyz cialo pozada przeciwko Duchowi, a Duch przeciwko cialu, te sg sobie
przeciwne, abyscie nie czynili tego, co chcecie” (Gal 5,17).

Jesli dobry czlowiek nie moze czyni¢ dobrych rzeczy catoscia 1 jednoscia duszy i umyshu tak
jak grzesznik grzeszy, zatem grzech dobrego czlowieka jest cigzszy i szybciej go pograzy w dot do
piekta, niz jego prawos¢ pociagnie go w gore do Nieba.

Jesli prawos¢ dobrego czlowieka jest stabsza niz jego grzechy co do liczby, cigzaru 1 miary,
to cztowiek dobry boi si¢ i wzdraga na mysl, zeby Bog zaczal go osadzac¢ (Ps 143,2), a to oznacza,
ze jego niegodziwo$¢ jest wigksza niz jego prawo$¢. Powtarzam jeszcze raz, jesli grzechy
czlowieka, ktory posiada prawdziwg laske i ma najlepsze zasady, sa cigzsze i mocniejsze, aby go
zniszczy¢, niz jego wlasna sprawiedliwos$¢, aby go zbawié, to jak moze faryzeusz, ktéry nie ma
daru zbawczej taski, a jest zwyklym cielesnym czlowiekiem, troche zreformowanym i
pomalowanym kilkoma cienkimi i zawszonymi formalnosciami, mégl swoja pusta, czgsciowy i
petng obtudy prawoscia przewazy¢ swoje wielkie, potezne i cigzkie grzechy, ktore przylgnely do
jego ducha i duszy 1 wszystkiego co robi, tak ze uczynity go wstretnym w oczach Bozych?

Po drugie. Zastaniasz si¢ swoja prawoscia, aby uzyska¢ milosierdzie dla siebie? Przez
robienie tego sugerujesz, ze zastlugujesz na milosierdzie, a to prawie rowna si¢ mowieniu, ze Bog
jest mi winny tego o co Go proszg. Szukasz bezpieczenstwa od strasznego przeklenstwa Bozego
przez uczynki Zakonu i z tego powodu wpadniesz do piekta (Rzym 9,31-33). Bo ten, kto szuka
mitosierdzia, ze tak powiem, przez uczynki Prawa nie ufa sprawiedliwos$ci Chrystusa. Ani ten kto
szuka sprawiedliwos$ci, ktora miata by go zbawi¢ przez uczynki Prawa, nie szuka jej tylko,



catkowicie 1 wylacznie z r¢ki milosierdzia Bozego. A jesli kto§ bedzie polegal na jakiej$ drodze
posredniej miedzy sprawiedliwos$cia doskonala Pana Jezusa Chrystusa otrzymywang przez
milosierdzie Boze, a sprawiedliwo$cig doskonalego wypetniania Zakonu Prawa tez wpadnie do
piekta. Bo nie ma innej drogi posredniej. A jesli faryzeuszu bedziesz chciat trzymac si¢ dwoch srok
za ogon, to znaczy trzymac si¢ sprawiedliwosci Zakonu Prawa i doskonalej sprawiedliwosci Pana
Jezusa Chrystusa nie ufajac catkowicie zadnej, bo sadzisz, ze jesli jedna z nich moze pomoc ci sama
z siebie, to rozum podpowiada ci, ze obie pomoga ci szybciej. Dlatego bedac prawym i dobrym,
bedziesz chcial, aby twoja prawos$¢ polecila ci¢ mitosierdziu Bozemu, bo z pewnoscia, ten, kto ma
co$ czym moze wkras¢ si¢ w taski ksigcia, szybciej uzyska milosierdzie i taske, niz ten kto
przychodzi z pustymi rekami?

Ale ja odpowiadam, nie ma dwdch zywych drég do Nieba; istnieje tylko jedna nowa 1 zywa
droga, ktorg Chrystus poswiecil dla nas poprzez zastone to jest jego cialo, 1 poza ta droga nie ma
innej (Heb 10,19-24). Dlaczego méwisz tedy faryzeuszu o tapaniu dwodch srok jednoczesnie za
ogon? Tekst Pisma méwi jasno, iz Zydzi nie osiagneli sprawiedliwo$ci, poniewaz nie szukali jej
przez wiarg, ale ze tak powiem, przez uczynki prawa. Sa wykluczeni przez ewangelie, poniewaz nie
szukali sprawiedliwos$ci przez wiarg i tylko przez wiarg. Dlatego Prawo 1 sprawiedliwos¢ uciekaja
od nich, jesli mozna tak powiedzie¢, chociaz oni podazajg za nimi, poniewaz nie szukaja
sprawiedliwosci Bozej przez wiare.

Milosierdzie moze bys znalezione tylko w Jezusie Chrystusie! Sprawiedliwos¢ Prawa moze
by¢ uzyskana tylko przez wiar¢ w Jezusa Chrystusa; to znaczy sprawiedliwos¢ Prawa istnieje tylko
w Synu Bozym, gdyz tylko On przez postuszenstwo Ojcu wypetnit doskonale Zakon Prawa. I przez
te sprawiedliwo$¢ Prawa, ktora jest tez nazywana sprawiedliwo$cia Boza, poniewaz Pan Jezus
Chrystus, ktory ja wypehit byt Bogiem w ciele, Bog przypisuje mitosierdzie 1 taske, kazdemu kto
polega przez wiare na Bogu przez Jezusa. I stad czgsto czytamy w PiSmie, iz Pan Jezus Chrystus
jest droga do Ojca; ze Bog przez Chrystusa przebaczyt nam grzechy, ze przez postuszenstwo
jednego wielu jest usprawiedliwionych lub uczynionych sprawiedliwymi, ze przez tego czlowieka
Pana Jezusa Chrystusa, gtoszone nam jest przebaczenie grzechow, i ze przez niego, wszyscy ktorzy
wierza sg usprawiedliwieni ze wszystkich rzeczy, z ktorych nie mogli by¢ usprawiedliwieni przez
Zakon Mojzesza.

Dlatego jedyna droga do zycia wiecznego jest Pan Jezus Chrystus, gdyz On jest nowa,
jedyna 1 zywa droga do Ojca milosierdzia, gdyz Boze milosierdzie uczynilo mnie zdolnym do
przebywania z nim w Niebie na zawsze.

Ale mozesz powiedzie¢ faryzeuszu, ze bedziesz sprawiedliwy sam w sobie, aby ta
sprawiedliwoscia poleci¢ si¢ Bogu, gdy bedziesz szedt do Boga po milosierdzie.

Na co odpowiadam, ze jeste$ Slepy i1 nie rozumiesz Bozego zamierzenia, ktdre jest w
ewangelii; to znaczy nie promowania ludzkiej sprawiedliwosci, o czym marzysz, ale promowanie
sprawiedliwos$ci Swego Syna i1 swojej taski przez Niego. Gdyby Bozym zamiarem przez ewangeli¢
bylo wywyzszy¢ 1 promowaé ludzka sprawiedliwos¢, to wtedy to co méwisz miatoby sens. Bo jakie
wicksze dostojenstwo mozna by natozy¢ na ludzka sprawiedliwos¢ niz przyjac je przez Boga?

Powiadam, ze gdyby Bog przyjal taka ludzka zgnilg sprawiedliwo$é¢, to musiatby uznaé
cztowieka za adwokata, wstawiennika i mediatora, w swojej sprawie, bo sprawowanie tych



urzedow przewaza u Boga, aby okazal mitosierdzie. Ale Bog nawet o tym nie pomyslat i nie ma
tego w ewangelii, ba, tekst ewangelii méwi co$ przeciwnego. Nie przez uczynki, nie przez uczynki
sprawiedliwos$ci, ktore wykonali$my, zostaliSmy zbawieni, aby cztowiek nie chelpil si¢ mowiac, ze
dzigki wlasnemu dobremu zyciu uzyskat Boze mitosierdzie. Ani tez, po czesci dzigki jego wiasnym
dobrym uczynkom, czlowiek uzyskat milosierdzie, aby by¢ w Niebie i w chwale. Czy to ma by¢
tematem piesni w Niebie? Czy to jest ta piesn, ktora jest skomponowana i Spiewana przez
chwalebny niebianski zastep, o ktorej czytamy w Biblii? Nie ta piesn posiada inne stowa jest oparta
na lepszych fundamentach i jest skomponowana na skutek Niebianskiego Dziatania Bozego. Gdyz
Bog ,,Przeznaczyt nas dla siebie do synostwa przez Jezusa Chrystusa wedlug upodobania woli
swojej, Ku uwielbieniu chwalebnej taski swojej, ktorg nas obdarzyt w Umitowanym. W nim mamy
odkupienie przez krew jego, odpuszczenie grzechéw wedlug bogactwa faski jego.” (Ef 1,5-7).
Dlatego piesn o ktorej mowa powyzej musi by¢ wyrazona odpowiednimi stowami. Z tego wzgledu
apostot Jan pisze, ze stowa tej pieSni brzmiaty ,,Godzien jestes wzig¢ ksiege 1 otworzy¢ jej
pieczecie, poniewaz zostale§ zabity 1 odkupites nas dla Boga przez swoja krew z kazdego
plemienia, jezyka, ludu i narodu. I uczynite$ nas dla naszego Boga krolami 1 kaptanami, 1 bedziemy
krolowac na ziemi” (Obj 5,9,10 UBG).

Jan nie mowi, ze ludzie o ktorych powyzej mowa sami si¢ odkupili, albo, Zze sami pomogli
si¢ odkupi¢ 1 wybawi¢; ale ze tylko Baranek, ktory byt zabity odkupit i zbawit ich. Ani Jan nie
mowi, ze ci ludzie uczynili siebie sami krolami 1 kaptanami dla Boga, aby sklada¢ Jemu ofiary 1
catopalenia jakiegokolwiek rodzaju; ale ze sam Baranek uczynit ich takimi. Gdyz ci ludzie, jak
sugeruje to powyzszy werset nie byli wcale lepsi od plemion ludow, jezykoéw i narodow z ktorych
zostali wzigci. Roéwniez méwi o tym apostot Pawet (Rzym 3,9 UBG). Dlatego oddzielenie
wybranych od innych grzesznikéw 1 usprawiedliwienie uczynione zostalo ze zwyklego
mitosierdzia, darmowej taski, dobrej woli 1 wielkiej mitosci, nie z powodu naszych uczynkéw
sprawiedliwosci, ktore wykonaliSmy, bo wszyscy jestesmy takimi samymi grzesznikami. Ale
jestesmy usprawiedliwieni, poniewaz Bog nas umitowat, gdy tarzaliSmy si¢ w swojej krwi, tak jak
napisano w ksiedze Ezechiela, w rozdziale 16, zostaliSmy wybrani i oddzieleni od innych
grzesznikow przez taske. I zostalismy, jak mowi inny fragment Stowa Bozego, wykupieni z ziemi,
sposréd ludzi przez krew (Obj 14,3-4). Dlatego wybawienie z wielkiego gniewu Bozego nie moze
ani w calo$ci, ani w cze$ci by¢ przypisane calemu Prawu, albo catej sprawiedliwosci pochodzacej
przez nie, lecz tylko Barankowi Bozemu Jezusowi, Zbawicielowi §wiata; bo to On wybawil nas od
gniewu, ktory ma nadejs¢; a to wedlug Bozego zarzadzenia ,,Gdyz Bog nie przeznaczyt nas na
gniew, lecz na osiaggnigcie zbawienia przez Pana naszego Jezusa Chrystusa,” (1 Tes 5,9). Dlatego
niech kazdy czlowiek baczy na kim, opiera swoje zbawienie, ,,Albowiem fundamentu innego nikt
nie moze zalozy¢ oprocz tego, ktdry jest zatozony, a ktérym jest Jezus Chrystus” (1 Kor 3,11).

Ale faryzeuszu, czy dalej bedziesz upierat si¢ przy swoim? Wtedy twoje zamierzenia
musiatyby pokona¢ Boze zamierzenia, albo Boze zamierzenia pokona¢ twoje. Twoim zamiarem jest
danie dobremu zyciu 1 dobrym uczynkom czlowieka czeSci chwaly pochodzacej od
usprawiedliwienia z przeklenstwa Prawa. A Bozym zamierzeniem jest odrzuci¢ cala ludzka
sprawiedliwo$¢ precz na gnojowisko, w odniesieniu do usprawiedliwienia. Chcesz by czlowiek
otrzymat chwale i chelpit si¢ przed Bogiem; ba, chcesz by miat udzial w chwale usprawiedliwienia,
podczas, gdy ona nalezy tylko do Boga. A On powiedziat ,,Mojej chwaty nie oddam nikomu.” Ty
nie cheesz zaufaé¢ catkowicie Bozej tasce w Chrystusie w odniesieniu do usprawiedliwienia; a Bog



nie wezmie twojej $mierdzacej prawosci jako wspoOtpartnera w twoim uniewinnieniu z grzechu,
$mierci, gniewu 1 piekla. Pozostaje pytanie czyja wola przewazy? Boza, czy twoja faryzeuszu?
Czyje stowo przewazy Boze, czy twoje?

Faryzeuszu musisz przesta¢ wywyzszac¢ sie, bo Bog jest wickszy niz wszyscy. Roéwniez Bog
powiedziat, ze zadne cialo nie bedzie chelpi¢ si¢ w Jego obecnosci, 1 ze on chce miltosierdzia, a nie
ofiary. W innym miejscu Pismo powiada, iz nie zalezy to od tego cztowieka, co chce, ani od tego,
co biegnie, ale od Boga, ktory okazuje mitosierdzie. Jaka nadzieja, pomoc, ostoja lub ulga zostaje w
tym wszystkim dla czlowieka chetpigcego sie zastugami? Jaka galaz, zdzblo lub sznur zostaje, aby
sta¢ sie ostoja dla duszy? Zadna. Dlatego powyzsze stowa Boze sa jakby miotla, ktora zmiecie
faryzejska prawos¢ jak pajeczyne, a domek o ktory ten pajgk sie opiera bedzie zniszczony, za$ on
sam wpadnie w ogien piekielny. Poniewaz nic mniejszego niz wieczne potepienie wyznaczyt Bog
dla takiego nie wierzacego faryzeusza. Boza wola przewazy przeciwko niemu.

Po trzecie, czy dalej bedziesz si¢ powotywat na swoja prawos¢, aby uzyska¢ Mitosierdzie od
Boga? Przez upieranie si¢ przy swoim odbierasz Bogu moc okazywania milosierdzia. Bo jesli
bedzie ono twoje jako zaptata, to nie jest wigcej Jego, zeby dysponowat nim tak jak On chce,
poniewaz to co inny czlowiek jest mi winien w stusznos$ci nie jest jego lecz moje. Dodam do tego,
ze pozbawiasz Boga dysponowaniem Niebiosami 1 zyciem wiecznym. A wtedy prosz¢ powiedz mi
faryzeuszu co zostaje dla Boga, i co moze On nazwaé swoim? Na pewno nie milosierdzie bo przez
swoje dobre uczynki kupit by$ je, nie Niebiosa bo przez dobre uczynki tez kupilby$ je, ani nie
zywot wieczny z tego samego powodu. W ten sposob faryzeuszu, samo sprawiedliwy czlowieku
stawiasz siebie powyzej laski, mitosierdzia, Niebios, chwaty, ba nawet ponad Boga, bo kupujacy
jest ceniony wyzej od rzeczy kupowanej czy od sprzedawcy.

Obudz sie cztowieku. Co6z uczynites? BluzniteS Bogu, wzgardzitles chwatg Jego taski,
przeciwstawile$ si¢ chwalebnym zamiarom Bozym. Probowale$ uczyni¢ swoje skrwawione szmaty
czgscig swojego usprawiedliwienia.

To sa wielkie grzechy, czyniace twoja niegodziwo$é nieskoficzona. Coz zrobisz? Sciagnates
na siebie wielkie, niepotrzebne nieszczescie. Nazywam go niepotrzebnym, bo miate§ dosy¢
przedtem. Ustawite$ si¢ przeciwko Bogu 1 wdale$ si¢ z Nim w sprzeczke. Opartes si¢ na wlasnej
zgnitej prawosci. Nie przekonasz Boga co do wartosci swojej prawos$ci 1 nie uczynisz, aby twoja
prawos¢ byla warta tego czego sobie zyczysz. Chcesz by¢ swoim wilasnym sedzig co do wartosci
twojej prawosci i nie chcesz shichaé jaki werdykt wydato Pismo Swiete na nia, ani nie chcesz
Scierpie¢, tego ze Bog odrzuci ja w odniesieniu do twojego usprawiedliwienia, ale kiocisz si¢ z
doktryna wolnej taski, albo przynajmniej przekrecasz ja, aby stuzyla tobie za faryzejska przykrywke
mowiac ,,Boze dzigkuje ci, Ze nie jestem jak inni ludzie,” przypisujac sobie, ba, nawet Bogu i sobie
wielkie ktamstwo, bo jestes jak inni ludzie, jak nie w tym, to w tamtym grzechu taki sam, ba, nawet
jeste$ gorszy niz wigkszo$¢ ludzi. Ani nie pomoze ci przypisywanie twojej dobroci Bogu Niebios,
bo jest to po prostu twoja zagrywka. Prawda jest taka, ze Bog do ktérego si¢ modlisz, jest niczym
innym tylko twoja wlasng prawoscia, a taskg ktorg przypuszczasz, ze masz to nic innego jak tylko
twoje wlasne dobre i uczciwe intencje.

Po czwarte We wszystkim co mowisz znajduje si¢ obluda. Udajesz, ze rzeczywiscie chcesz
otrzyma¢ milosierdzie, ale na bazie tylko twoich zashug. Wydajesz si¢ oddawac cze$¢ Bogu, ale
jednocze$nie zagarniasz cala ja dla siebie. Gardzisz innymi, a wywyzszasz si¢ 1 wszystko to



przypisujesz Bogu stowem, a sobie prawda. Nie ma pomigdzy faryzeuszami bardziej powszechnej
rzeczy, niz uczynienie Boga, Jego laski i dobroci, przykrywka dla swojej wlasnej chwaly; mowiac
,Boze dziekuje ci,” podczas gdy ufaja sobie, ze sg sprawiedliwi, 1 nie musza pokutowaé, gdy
prawda jest, ze sg najgorszym rodzajem ludzi na Swiecie, poniewaz stawiajg si¢ w takiej sytuacji, w
jakiej Bog ich nie postawil, a potem przypisuja to Bogu, powiadajac ,,Boze dziekuje, ze ty$ to
uczynit”, bo co jest wickszym grzechem niz uczynienie Boga kfamca lub przypisanie Bogu tego, co
On nigdy nie uczynil, nie mial na mysli, ani nie zaplanowat. A wszystko to pod pretekstem
uwielbienia Boga; podczas gdy wszystko shuzy temu, aby faryzeusz zgarnat cata chwate i nosit ja na
glowie dumnie jako korone, albo diadem przed catym $wiatem.

Samo sprawiedliwy czlowiek, przychodzi do Boga po milosierdzie tylko 1 wylacznie
podlizujac si¢ Bogu. Jaka potrzeb¢ milosierdzia ma sprawiedliwy czlowiek? Faryzeusz moze
mowi¢ zatem o milosierdziu, tasce 1 dobroci Bozej 1 powiada¢ setki razy ,,Boze, dzigkuje ci,” ale
beda to tylko puste stowa, w ktoérych nie ma sensu, mitosci, lubowania si¢ w mitosierdziu i faski;
nie rozumie on z glebi serca natury mitosierdzia, ani tego co jest jego obiektem; gdy faryzeusz
dziekuje Bogu, to chwali siebie, kiedy prosi o milosierdzie, ma na mys$li swoje wlasne zastugi, a
wszystko to staje si¢ jasne gdy mowi ,.....nie jestem... tez jak ten oto celnik.” Faryzeusz przez to
uwaza, ze nie dobrzy ludzie, ale Zli zostang odrzuceni przez Boga, 1 Zze nie Zli, ale dobrzy nie
grzesznicy, ale samo sprawiedliwi sa najbardziej odpowiednimi obiektami, Bozej taski. W naszych
czasach te same rzeczy robig inni ludzie. W ich ustach jest faska, milosierdzie 1 ,,Boze, dziekuje ci,”
ale gdy tak méwig maja na mysli swojg wlasng wystarczalno$¢, wlasng site, wolng wole 1 tak dalej,
to sg rzeczy, ktore maja na mysli uzywajac takich podniostych i chwalebnych wyrazen.

[PO DRUGIE SPRAWIEDLIWOSC.] Ale, jesli twoja prosba nie jest o milosierdzie, lecz o
sprawiedliwo$¢ to pozwo6l ze rozwine ten temat, faryzeuszu. Sprawiedliwo$¢ posiada srodki 1
zasady wedlug, ktérych trzeba postgpowac, 1 jesli tych srodkoéw 1 zasad nie bedziesz przestrzegal,
sprawiedliwo$¢ nie pomoze tobie. Porozmawiajmy o tym S$lepy faryzeuszu. Ty domagasz si¢
sprawiedliwosci, poniewaz Bog powiedziat, ze cztowiek, ktory wykonuje te rzeczy bedzie w nich 1
przez nie zyt. I, ze wykonawcy prawa beda usprawiedliwieni nie na drodze mitosierdzia, a tylko na
drodze sprawiedliwosci. Czlowiek przez nie bedzie zyt. Ale, co ty wykonates §lepy faryzeuszu! Coz
takiego zrobites$, ze jeste$ rozzuchwalony, aby zaryzykowa¢ osad najdoskonalszej sprawiedliwosci
Bozej? Czy wypetnile$ cale Prawo i1 nie ztamale§ Zadnego punktu Prawa? Czy oczyScile$ si¢ z
zanieczyszczenh 1 poruszen grzechu, ktory mieszka w twoim ciele i dziata w twoich cztonkach? Czy
sama istota grzechu zostata wykorzeniona z twojego ciala 1 duszy? Czy jeste$ teraz tak doskonale
niewinny jak byl Pan Jezus Chrystus? Czy przez przecierpienie najwigkszych kar, ktore
sprawiedliwo$¢ mogla sprawiedliwie wymagac¢ od ciebie za twoje grzechy, uczynile§ zado$¢ Bogu
Ojcu zgodnie z nakazem Jego Prawa za swoje przewinienia? Je§li wypetnites wszystkie te rzeczy, to
mozesz prosi¢ tylko o co$ dla siebie wedtug sprawiedliwos$ci. Ale zapytam ciebie, co zyskate$ przez
calg swojg prawo$¢? Czy to nie byt stan, w ktorym bytes w twoich pierwszych rodzicach? Czy nie
byte$ niewinny, doskonale niewinny i1 prawy? A jesli jeste$ teraz taki co przez to zyskates?
Przypu$émy, ze jaki$ czlowiek miat czterdziesci lat temu czterdziesci tysigcy funtow, 1 wydal je
wszystkie, czy mogltby teraz pokazac te pieniadze? Coz on zyskatby przez to, albo o ile bardziej byt
by bogaty od dnia w ktorym mial pienigdze? Czyz skaza jego zlego Zycia i1 utracjuszostwa
pomiedzy jego poczatkiem a koncem nie lezy jako plama na nim, chyba Zze wykupi si¢ za pomoca



prawosci nadobowiazkowej za skandaliczne utracjuszowskie zycie, ktore sprawiedliwo$¢ moze mu
zarzucic?

Ale przypusémy, ze nie zgrzeszylte$ ani razu faryzeuszu i byle§ zawsze prawy, jednak Bog
nie jest zobowigzany da¢ ci w sprawiedliwosci tego zycia wiecznego, ktore przez taske daje tym,
ktorzy posiadaja odkupienie od grzechu, przez krew Jego Syna. Po sprawiedliwosci dlatego mozesz
domaga¢ si¢ nic wigcej niz niekonczacego si¢ zycia w ziemskim raju; bo tam najpierw byt
postawiony cztowiek i nie wydaje si¢ z tego wszystkiego co zostalo powiedziane w relacji do tego
co zrobite$ lub mozesz zrobi¢, ze zashuzyles na lepsze miejsce.

Czy powiedziatem, ze mozesz domagac si¢ niekonczacego si¢ zycia w ziemskim raju?
Musze doda¢ do tego te zastrzezenie, iz je§li wytrwasz w prawie i w czynieniu jego
sprawiedliwosci, w przeciwnym razie zginiesz. A skad wiesz, ze wytrwasz w prawosci? Nie masz
obietnicy z ust Bozych, ze tak si¢ stanie ani taska, ani moc nie jest udzielana ludzkos$ci przez
przymierze Zakonu Prawa, pod ktérym znajdujesz si¢. Tak, ze jeste§ zwigzany swoimi uczynkami,
bo w dniu, w ktorym popetisz najmniejszy grzech, lub potkniesz si¢ w swoim postuszenstwie
utracisz raj, sprawiedliwos¢ 1 ich korzysci.

Ale nie musze tutaj mowic¢ o takich sprawach, gdy jest widoczne, ze zgrzeszyles nie tylko
zanim state$ si¢ faryzeuszem, wyznawca najsurowszego odtamu religijnego, ale rowniez gdy zyjesz
jako faryzeusz; tak 1 teraz w Swigtyni jak si¢ modlisz, pokazujesz, Ze jestes pelen ignorancji, pychy,
zarozumialo$ci, okropnej arogancji i1 pragnienia proznej chwaty etc., ktére nie sg owocami
sprawiedliwosci, ale owocami ztego, ktory by¢ moze mieszka w twoim sercu.

Czy kto$ kiedykolwiek wyobrazal sobie, aby taka zuchwala bezczelno$¢ zamieszkata w
jakimkolwiek cztowieku, kiedy przychodzi przed oblicze Boze aby si¢ modli¢? ,,nie jestem jak inni
ludzie.” Czy to jest sposob aby $miertelny czlowiek, ktory jest peten grzechu i potrzebuje
mitosierdzia, bo bez niego na pewno zginie, przychodzit do Boga w modlitwie? Modlitwa prawego
podoba si¢ Bogu. Ale prawy cztowiek uwielbia Bozg sprawiedliwo$¢, przez wyznanie Bogu
swojego skalania i1 zanieczyszczenia swego stanu i jestestwa. Prawy czlowiek uwielbia Boze
miltosierdzie przez uznanie, ze tylko mitosierdzie pochodzace od Boga przez Chrystusa wzgledem
grzesznikow, moze zbawi¢ 1 wyratowac grzesznika od przeklenstwa Prawa.

Jest to suma modlitwy prawego i szczerego cztowieka (Job 1,8; 40,4; Dz 13,22; Ps 38, Ps
51; 2 Sam 6,21-22) a nie to czym ty si¢ chelpisz w proznej chwale swojej ,,Boze, dziekuje ci, Ze nie
jestem jak inni ludzie.”

Gdy czlowiek jest oskarzony przez swoich sasiadow, przez brata, wroga i tym podobnych
uniewinnia wedlug sprawiedliwosci 1 prawdy jak tylko moze; gdyz jego imig, ktore jest dla niego
cenniejsze niz srebro czy zloto jest zagrozone niestawa, réwniez jego wyznanie chrzescijanskie, ba,
imi¢ Boze tez i religia moga by¢ zagrozone skandalem, z powodu takich falszywych oskarzen i
moze jesli chodzi o takiego czlowieka, w Zaden inny sposdb nie by¢ obronione przed skandalem i
szyderstwem, jak tylko przez usprawiedliwienie siebie samego. Dlatego w takim wypadku czlowiek
stuzy Bogu 1 ratuje religi¢ przed skandalem. Gdy jaki§ wyznawca chrzescijanstwa zyje
skandalicznym zyciem to przynosi hanbe religii przez swoje zycie. Podobnie osoba, ktora prowadzi
pobozne zycie zgodne ze swoim chrze$cijanskim wyznaniem, kiedy pozwala, zeby byly rzucane na



nig falszywe oskarzenia i pomimo ze lezy to w jej mocy nie broni swego dobrego imienia, przynosi
wstyd religii takze. Ale sprawa twoja faryzeuszu jest inna. Nie stajesz przed ludzmi, ale przed
Bogiem, i nie szukasz bycia czystym w oczach $wiata, ale w oczach Bozych, nie w odniesieniu do
oskarzen ludzi czy aniolow, ale w odniesieniu do oskarzen Prawa i Boga.

Dlatego to zmienia calg sprawe, jesli czlowiek bedzie si¢ trzymat swojej wlasnej brudnej
prawosci i1 opierat na niej przed Bogiem, to umrze, poniewaz przynosi afront Bogu i jakby oskarza
Boga, ze Bog klamie i gani Prawo oskarzajac je, ze sklada falszywe §wiadectwo przeciwko niemu,
nawet przez swoja modlitwe ,,Boze dzigkuj¢ ci, ze nie jestem jak inni ludzie,” bo Bog nie uczynit
takiej r6znicy. Prawo potepia wszystkich ludzi jako grzesznikow, i zaswiadcza ze kazda imaginacja
mysli serca synow ludzkich jest zta i tylko zta. Dlatego ludzie idacy w $lady faryzeusza, to znaczy
szukajacy usprawiedliwienia siebie przed Bogiem, od przeklenstwa Prawa, przez swoje wilasne
dobre uczynki, chociaz wydaja si¢ jak faryzeusz dzigkowa¢ Bogu za wszystko, w rzeczywistosci
strasznie grzeszg przez takie stawianie sprawy i otrzymaja zaptat¢ taka jaka otrzymal faryzeusz.
Dlatego faryzeuszu jest proézng rzecza, aby$S myslat o, albo prosit Boga o milosierdzie czy
sprawiedliwos$¢. Poniewaz nie mozesz szczerze prosi¢ o milosierdzie, gdyz nie widzisz potrzeby
otrzymania mitosierdzia i poniewaz twoja sprawiedliwos$¢, ktora jest z Prawa zaslepita twdj umyst.
Z kolei twoje puste komplementy prawione Bogu nic ci nie pomogg. A jesli chodzi o twoje
proszenie 0 sprawiedliwos$¢, nic ci to nie pomoze, poniewaz im sprawiedliwszy jest Bog, tym
wiekszy gniew bedzie objawia¢ si¢ przeciwko tobie 1 tym bardziej nieszczesny 1 przerazajacy
bedzie twoj stan, z tego powodu ze twoja sprawiedliwos¢ jest jak powiedziatlem brudna w oczach
Bozych.

[Faryzeusz nie widzi potrzeby mitosierdzia, bo uwaza si¢ za prawego przed Bogiem.]

W jak godnym pozalowania stanie jest biedny faryzeusz! Nie moze modli¢ si¢ o
mitosierdzie szczerze z calego serca, bo nie widzi potrzeby jego posiadania. Chociaz faryzeusz byt
bezczelny, to jednak nie zabral wszystkiego od Boga, uwazat bowiem, ze nalezy si¢ Bogu hotd
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dzickowania. Dlatego mowit ,,Boze, dzigkuje ci...”, ale nie bylo w jego modlitwie prosby o
mitosierdzie, ale za to, ze pozwolit mu zy¢. Nie wiem za co sobie dzickowat faryzeusz, dopoki nie
uczynil si¢ lepszy od innych ludzi, ale ten osad nie pochodzit z Pisma, ani od Boga, ten osad
pochodzit od samego faryzeusza i byt falszywy. Tak, Zze faryzeusz w czasie modlitwy byl w
nieszczesnym polozeniu, jego sprawiedliwo$¢ byla nic nie warta, jego modlitwa stala si¢
ktamstwem, jego dzigkczynienie Bogu bylo obtudne, cala jego sprawiedliwos$¢ byla niedoskonata,
wybrakowana, a pycha prowadzita go by ofiarowal ja Bogu. Tak samo jego schlebiajace

dzigkowanie nie poprawito jego sytuacji i nie podobalo si¢ Bogu.

Ale, gwarantuje tobie, drogi czytelniku, Ze faryzeusz daleki byt od takiego prawdziwego
myslenia o sobie 1 0 swojej sprawiedliwos$ci, poniewaz myslal, ze byl szczgsliwym czlowiekiem, o
wiele szczesliwszym, niz jego rodacy. Jasno to wyrazil, gdy mowil ,,Boze, dzigkuj¢ ci Ze nie jestem
jak inni ludzie.”

O, w jakiej glupocie tkwilo serce faryzeusza, podczas gdy stal w $wigtyni i modlit si¢ do
Boga mowiac ,,Boze, dzigkuj¢ ci,” nadmieniajac, ze jest dobry i $wigty, prawy, pelen dobrych
uczynkow, ze nie jest zdzierca, ani niesprawiedliwy, ani cudzoloznikiem, ani jak ten nieszczesny
celnik. Faryzeusz trzymal si¢ dokladnie zasad swojej sekty, a ona byla najbardziej surowa ze
wszystkich sekt w Izraelu; faryzeusz poscil, modlit si¢, dawat dziesigcing ze wszystkiego co



posiadal. Tak staral sie, aby by¢ religijnym cztowiekiem, zawsze gotowym, by spelnia¢ swoje
obowiazki, radowat si¢ z przychodzenia przed Boze oblicze, myslac sobie, co moze go czekad, jesli
nie Krdlestwo Niebios i chwata?

Faryzeusz jak Haman powiedziat w swoim sercu, komu krél chce uczynic ten honor jesli nie
mi? Gdzie jest taki czlowiek, ktory tak podoba si¢ Bogu i B6g ma w nim upodobanie jak we mnie?
W ten sposob jak brat syna marnotrawnego méwi ,,Oto tyle lat stuze ci i nigdy nie przestgpitem
rozkazu twego” (Luk 15,29). Faryzeusz jest odwazny i kontynuuje swoja modlitwe ,,...nie jestem
jak inni ludzie....albo tez jak ten oto celnik.”

Faryzeusz mysli sobie, Ze celnik jest nieszczesnikiem, ,,po co taki nieszczg$nik przyszedt do
swiatyni? Czy sadzi, ze Bog wyshlucha takiego grzesznika? Bog nie wyshuchuje grzesznikéw, z
wyjatkiem jesli kto$ jest taki jak ja,” rozmysla w sobie faryzeusz. ,,Celniku ty ze swej strony jestes
buntownikiem przez cate zycie, brzydze si¢ zbliza¢ do ciebie, lub dotkng¢ twojego ubrania. Stan
daleko, nie podchodz do mnie bo jestem bardziej §wigty niz ty.” Mysli sobie faryzeusz. (Iz 65,5).

Zatrzymaj si¢ faryzeuszu nie mow 1 nie mysl nic wigcej: Wstydz si¢. Czy wiesz przed kim
stoisz, czy wiesz do kogo mowisz, i z czego si¢ sklada twoja glupia mowa i mysli? Stoisz teraz
przed Bogiem, mowisz teraz do Boga 1 uczciwie i sprawiedliwie méwigc powinienes wymieni¢
Jego sprawiedliwos¢ 1 tylko Jego, nie twojg prawos¢.

Uwazam, ze Abraham, ktorego faryzeusz jest potomkiem nigdy nie $miat si¢ tak modli¢ jak
faryzeusz, chociaz miat wiecej zalet i dobrych uczynkéw niz faryzeusz. Abraham miat si¢ z czego
chlubi¢, ale nie przed Bogiem, chociaz byl nazywany przyjacielem Bozym, to byl pokorny 1 nie
chwalit si¢ przed Bogiem, bat si¢ i drzat, gdy stat przed Nim przyznajac ze jest tylko prochem (Rdz
18,27,30, Rzym 4,2). Ale ty faryzeuszu, calkiem zapomniate$, ze jestes takim samym cztowiekiem
jak inni, prochem 1 pylem, a jednak odwazasz si¢ bezczelnie ofiarowa¢é Mu swoja nieczystg
prawos¢. Wstydz sie faryzeuszu. Czy myslisz, ze Bog posiada oczy jak czlowiek, albo, ze widzi jak
cztowiek widzi? Czy sekrety twego serca nie sg otwarte przed nim? Czy sadzisz, ze kilkoma twoimi
brudnymi dobrymi uczynkami mozesz zakry¢ zgnity mur, ktory otynkowale$ zaprawg twojej
brudnej prawosci, i1 tak ukryle$ grzech i nieczystos¢ przed Jego oczyma? Czy twoje puste nadete
stowa, wychodzace z twoich ust sprawia, ze On zapomni, ze twoje gardfo jest otwartym grobem i ze
ty w $rodku jeste$ pelen kosci trupich i nieczystos$ci? Twoje czyszczenie zewnatrz kielichow i
naczyn, oraz dekorowanie grobow sprawiedliwych nic nie znaczy w oczach Bozych, ale wskazuje,
ze jeste$ obludnikiem 1 §lepym, bo nie zauwazasz, ze to co wewnatrz jest wstretne dla Boga. Czym
si¢ r0zni owoc od drzewa oraz czym si¢ rdznig strumienie od zrodla? Jesli zrodlo jest
zanieczyszczone, zanieczyszcza calg wodg, a wiec twoje serce zanieczyszcza catego ciebie i
wszystkie twoje uczynki w oczach Bozych. Ale faryzeuszu, jak to si¢ stalo, ze biedny celnik jest
takim pylem w twoich oczach, Ze nie mozesz powstrzymac si¢, ale musisz oskarza¢ go przed
osadzeniem go przez Boga, poniewaz gdy mowisz ,,nie jestem...jak ten oto celnik,” to wnosisz
oskarzenie przeciw niemu. C6z on uczynil? Czy ukryl jedng z twoich prawosci, albo czy sekretnie
doniost, Ze jestes obludnikiem 1 zabobonny? O$mielam si¢ przypuszczaé, ze ten biedny celnik nie
mieszatl si¢ w twoje sprawy.

Ale co ci¢ boli faryzeuszu? Czy to, ze celnik stoi w $wiatyni? Czy dotyka ci¢ swoim
grzesznym ubraniem, albo drazni ci¢ swoim grzesznym oddechem? Czy jego postawa, jako



winnego cztowieka obraza ciebie? Prawda jest, ze on stoi w $wiatyni, ale wznosi rece do Bozej
tawy oskarzonych i przyznaje si¢ do wszystkich przestepstw.

On nie moze pysznic¢ si¢, chelpi¢ si¢ 1 wynosi¢ si¢ nad innych jak ty to robisz, ale dlaczego
jestes tym obrazony? Mowisz ze jeste$ prawy, a on jest niesprawiedliwy. Coz faryzeuszu jego
nieprawo$¢ nie bedzie oskarzata ciebie, jesli nie idziesz jego $ladami. Ale je§li mnie jeszcze troche
Scierpisz i dalej utrzymujesz, ze jeste$ sprawiedliwy, to pokaz mi, gdy stoisz w $wiatyni przed
Bogiem, wraz z tym celnikiem, maty owoc twojej sprawiedliwo$ci. Zostaw celnika samemu sobie,
gdyz on modli si¢ do Boga. A jesli nie mozesz zostawi¢ go w spokoju, to nie mOw nic przeciw
niemu, bo inaczej oznacza to, ze pamigtasz zto, ktore ten czlowiek ci wyrzadzil, i ze masz co$
przeciwko niemu i to podczas, gdy modlisz si¢ do Boga.

Ale faryzeuszu, pamietaj, ze prawy czlowiek jest mitosierny, 1 gdy si¢ modli, przebacza
wszystkim, 1 wola do Boga aby przebaczyt mu tez (Mar 11,25-26; Dz 7,60). Az do tej pory nie
mozesz pokazaé jakiego§ owocu twojej prawosci. Faryzeuszu, prawos$¢ nauczyta by ci¢ kochaé
celnika, ale ty okazujesz, ze go nienawidzisz. Mito$¢ przykrywa mnoéstwo grzechdéw, a nienawis¢ i
niewierno$¢ wyjawia sekrety.

Faryzeuszu, powiniene$ pami¢tac, ze ten brat twoj jest w nieszczesciu 1 powiniene$ okazac
mu milosierdzie w tym jego nieszczesnym stanie, ale ty jak pyszny, okrutny i arogancki cztowiek
skorzystate§ z okazji, gdy on jest w trudnym polozeniu pomiedzy Niebem, a piektem, zrobiles co
mogles, ze swojej strony, aby go rzuci¢ w otchtan mowiac, ,,albo tez jak ten oto celnik.”

Jaka okrutno$¢ moze by¢ wicksza, jaka wsciektos¢ moze by¢ bardziej gwattowna, jaka ztos¢
1 nienawis¢ bardziej potepiajaca i nieubtagana niz, gdy jeden czlowiek prosi o mitosierdzie Boze, to
drugi wysuwa zastrzezenia w modlitwie przeciw temu pierwszemu, mowigc ze pierwsza osoba jest
grzesznikiem? Pan doskonalej sprawiedliwosci tak nie moéwi, gdy powiada ,,Nie myslcie, ze Ja was
bede oskarzal przed Ojcem;” (Jan 5,45). Prorocy rowniez nie, Dawid méwit ,,Lecz ja, gdy oni [moi
przeciwnicy] byli chorzy, [a celnik byl chory na najbardziej straszng chorobe, to znaczy grzech]
przywdziewatem wor, Umartwiatem si¢ postem, I modlitwa moja [za nich] wracata mi na usta.
Postgpowalem jak przyjaciel, jak brat; Jak optakujacy matke, chylitem si¢ w zatobie.” (Ps 35,13-
14).

Faryzeuszu, czy widzisz teraz, jak przeciwnie postepujesz w odniesieniu do postgpowania
sprawiedliwych ludzi? Gdzie znajdziemy czlowieka, ktory by postgpowal rownie niegodziwie jak
ty? Jedyna taka istotg jest diabet zwany smokiem, bo on oskarza biednych grzesznikow przed
Bogiem (Zach 3; Obj 12).

,...nie jestem... jak ten oto celnik,” Skromno$¢ powinna nakazaé ci ugryz¢ si¢ w jezyk w
tym miejscu. C6z mogli sobie pomysle¢ aniotowie, jak nie tylko, Ze zemsta byla w twoim sercu, 1
ze raczej przyszedtes do $wiatyni, aby chelpi¢ si¢ 1 oskarza¢ twego blizniego, niz modli¢ si¢ do
Boga. Bo czy w calej twojej modlitwie jest jedno zdanie, ktore daje najmniejsza oznake, Ze
posiadasz rzeczywista wiedz¢ o Bogu i o sobie? Jakie blaganie dowolnego rodzaju znajduje si¢ w
twojej petnej pustej chwaly oracji? W calej twojej pustej modlitwie znajduje si¢ jedno sporzadzone
przez ciebie oskarzenie, i to przeciwko biednemu, bezbronnemu czlowiekowi, dlatego, ze jest
grzesznikiem. Dowodzisz, ze jest grzesznikiem, a sam nie potrafisz dowie$¢, ze jesteS prawy.
Chociaz twoj ubior jest lepszy od jego, twoja skéra moze by¢ tak samo nieczysta jak jego. Twoja



skora moze bys bielsza od jego, lecz twoje serce moze by¢ o wiele czarniejsze. I tak jest, poniewaz
sama prawda — Pan Jezus powiedzial to, ze wewnatrz jeste$ pelen zdzierstwa i nieprawosci (Mat
23).

Faryzeuszu istniejg grzechy przeciw drugiej tablicy Zakonu i celnik jest ich winien. Ale
istniejg takze grzechy przeciwko pierwszej tablicy, ity jeste$ ich winien.

Celnik, przez to, ze byl zdzierca, niesprawiedliwy i cudzotoznikiem, uczynit to widoczne, ze
nie kochat swego blizniego. Ale ty, przez czynienie Boga, Zbawiciela i Tego, ktéry uwalnia od
grzechu, przez trwanie przy swojej brudnej prawosci wydajesz si¢ méwié, ze nie mitujesz Boga;
gdyz jak kto$§ zabiera lub ujmuje co$ z dania czego$ co nalezy si¢ blizniemu, grzeszy przeciw
blizniemu, tak samo kto$, kto zabiera lub ujmuje cokolwiek z tego co nalezy si¢ Bogu, grzeszy
przeciw Bogu.

Zatem, chociaz nie ujates nic z tego co si¢ nalezy blizniemu, to ujates co§ z chwaly naleznej
Bogu, obrabowate§ Boga z naleznej mu czci za zbawienie. Zaiste zadeklarowale$ trwaniem przy
swojej brudnej prawosci, ze jesli chodzi o zbawienie, to nie mozna Jemu zaufaé. ,,Oto czlowiek,
ktory nie uczynil Boga schronieniem swoim, Ale ufat wielkim bogactwom swoim, byl dumny, ze
wyrzadza szkodg.” (Ps 52,9).

Co6z innego znaczy, ta wielka ilo$¢ twojej wlasnej prawosci, ktorg wnioste§ ze soba do
$wiatyni? C6z innego znaczy twoje polecanie siebie, z jej powodu, i twoja dorozumiana modlitwa,
ze z powodu twojej prawosci, Bog znajdzie w tobie upodobanie?

Wszystko to implikuje, ze nie ufasz Bogu, i ze uwazasz, ze zbawienie jest bezpieczniejsze w
twojej wilasnej sprawiedliwos$ci, niz w sprawiedliwosci Bozej; 1 ze twoja wlasna mito$¢ do 1 opieka
nad, wilasng duszg jest o wiele wigksza i lepsza niz opieka 1 mito§¢ Boza. Czy to si¢ nazywa
przestrzeganiem pierwszej tablicy Zakonu, ktorej sumg jest ,,Bedziesz milowat Pana Boga swego,”
Bo twoje zachowanie nie zgadza si¢ z mitoscig do Boga.

Jak moze, taki cztowiek powiedzie¢ miluje Boga, kiedy w swoim sercu powstrzymuje si¢ od
zaufania Jemu? Albo jak moze taki czlowiek moéwi¢, ze uwielbia Boga, jesli nie ufa Jego
mitosierdziu?

Przypu$émy, ze niezmiernie bogaty czlowiek, zaprosit wszystkich biednych z parafii do
swego domu na obiad 1 wystat swojego shuzacego z wiadomoscia, ze zabit tuczne cielgta, nakryt do
stolow, przygotowat wszystkie jedzenie 1 wino 1 nie brakuje niczego na ten obiad. Czy nie byloby to
uwazane za wielki afront, pogarde i1 nieufno$¢ w dobro¢ zapraszajacego, gdyby jeden z gosci
przyniost, ze soba kilka splesniatych okruchow starego chleba i potozyt na swoj talerz na stole tak
by zapraszajacy i1 wszyscy inni goscie widzieli, a to ze strachu, Ze jednak zapraszajacy bogaty
czlowiek nie przygotuje wystarczajacg ilos¢ jedzenia dla wszystkich zaproszonych?

To jest twoj przypadek faryzeuszu, zostatesS zaproszony na obiad, obiad Bozej taski i
przyszedtes, ale oto nie uwierzyle$, ze on za darmo z wlasnej taski przygotuje jedzenie, gdy
przyjdziesz, dlatego przynioste§ z wlasnego domu te sple$niate okruchy chleba i polozyles na
talerzu przed soba w obecno$ci aniotéw i tego biednego celnika, ba, nawet zuchwale powiedziate$
przy wszystkich, ,,Boze dzigkuje ci, Ze nie jestem jak inni ludzie.” Nie jestem takim
POTRZEBUJACYM czlowiekiem (Luk 15,7). ,Nie jestem jak inni ludzie....rabusie, oszusci,



cudzotoznicy albo tez jak ten celnik.” Przyszedlem wprawdzie na twoj obiad z grzecznosci, bo nie
moglem inaczej, ale jesli chodzi o twoje smakotyki, to ich nie potrzebuj¢, mam dosy¢ wiasnych
(Luk 18,9). Dlatego dzigkuje Tobie za twoja uprzejmag ofertg, ale nie jestem taki jak ci, ktorzy
potrzebujg ich ,,.... nie jestem.... jak ten oto celnik.” I tak jedzac wlasne ochtapy lub mieszajac je z
tymi na stole, to znaczy z Bozymi laskami potepiasz Boga, uwazajac, ze nie moze zbawié
grzesznikow bo ma za malo taski, albo jesli ja ma to jest niewierny swojemu slowu i nie da ja
biednym i potrzebujacym, ktérzy przyszli do Niego. Dlatego przyszedles ze zwyklej przyzwoitosci
na obiad, ale ufasz co do prawosci tylko swoje;j.

To jest jak tamanie pierwszej tablicy Zakonu, i czynienie si¢ grzesznikiem wielkiego
kalibru; gdyz grzechy przeciwko pierwszej tablicy sa z natury wigksze niz grzechy przeciwko
drugiej. Prawde mowiac, grzechy przeciwko drugiej tablicy s3 rowniez grzechami przeciw Bogu,
poniewaz famig przykazania Boze, ale grzechy przeciw pierwszej tablicy Zakonu, sg grzechami nie
tylko przeciw przykazaniom, ale przeciwko samej mitosci, mocy, Swietosci 1 wiernosci Boga. I tutaj
znajduje si¢ twdj podly stan; mowisz, ze nie ublizyle§ blizniemu ale UBLIZYLES BOGU
TWOJEMU STWORCY. Jest to jakby czlowiek byt w zgodzie ze wspolstuga, ale klocit si¢ z jego
Panem.

Faryzeuszu zapewniam ci¢, twoje polozenie jest okropne, twdj stan nie jest dobry, twoja
prawosc¢ jest tak daleko od wspomozenia ciebie, ze czyni ci¢ wigkszym grzesznikiem niz gdybys jej
w ogole nie miat, poniewaz ta twoja pseudo prawos¢ walczy przeciwko mitosierdziu, mitosci, tasce
1 dobroci Bozej, bardziej niz grzechy innych grzesznikéw w odniesieniu do wielkosci grzechow.

A poniewaz sg bardziej wstretne 1 ohydne w oczach Bozych, jak zresztag muszg by¢, jesli to
co napisano wczesniej jest prawda, a jest, tak i1 sg bardziej niebezpieczne dla zycia 1 duszy
czlowieka, gdyz one zawsze wydajg si¢ tym, w ktorych wngtrzu przebywajag jako i tym, ktdrzy im
ufaja, ze nie sg grzechami i przestgpstwami, ale zaletami 1 wspanialymi rzeczami. Nie rzeczami,
ktore odciggaja od, ale rzeczami, ktore przyprowadzajg cztowieka blizej do Boga. To dlatego jest
niebezpiecznym stanem dla tych ludzi, ktérzy probuja ustanowi¢ swoja wilasng sprawiedliwosc,
ktorzy nie chcg, ani nie moga, podczas gdy tak robig, podda¢ si¢ sprawiedliwosci Bozej (Rzym
10,3). Jest o wiele tatwiej przekona¢ biednego nieszczg¢$nika, ktorego zycie jest niemoralne, i
ktoérego grzechy sa wypisane, ze tak powiem na czole, aby poddal si¢ sprawiedliwosci Bozej, to
znaczy ktorg Bog dostarcza 1 daje, niz przekona¢ samo sprawiedliwego czlowieka, aby to tez zrobit.
Gdyz grzesznicy sa szybciej przekonywani o koniecznosci posiadania sprawiedliwosci, aby ich
zbawila, poniewaz nie maja wilasnej ktora by mogta ich zbawi¢ 1 dlatego bardzo chetnie akceptuja 1
poddaja si¢ pomocy i1 zbawieniu tkwigcym w sprawiedliwos$ci i postuszenstwu innego cztowieka.

I z tego wzgledu Pan Jezus powiedzial, ze ,,celnicy 1 wszetecznice” wyprzedzaja w wejsciu
do Krolestwa Bozego faryzeuszow i uczonych w Pismie (Mat 21,31). Biedny faryzeuszu w jakim
wielkim nieszczgsciu jeste$? Jeste$ nie tylko grzesznikiem, ale grzesznikiem najwigkszego kalibru.
Jeste$ grzesznikiem nie tylko poprzez popetnianie grzechow jakie opisuje druga tablica Prawa, ale
w gldwnej mierze w sposob w jaki zaden samo sprawiedliwy czlowiek nie marzyt nawet, ze begdzie.
Gdyz, gdy samo sprawiedliwy cztowiek lub faryzeusz ustyszy, Zze jest grzesznikiem, to odpowie
,,nie jestem jak inni ludzie.”

A poniewaz powszechng i bardziej zwyczajowym opisem grzechu jest naruszenie drugiej
tablicy Prawa, faryzeusz odpowiada, Ze nie jest jak celnik i ukrywa si¢ pod swoimi kalekimi



usifowaniami, postrzgpiong szmatg fatang kawatkami moralnej czy ceremonialnej sprawiedliwosci.
Dlatego, gdy faryzeusz uslyszy, Zze jego prawos¢ jest potgpiona, nisko ceniona i uwazana za nic,
wtedy denerwuje si¢, wscieka si¢ 1 irytuje si¢ i jest gotow zabi¢ cziowieka, ktory pogardza i
lekcewazy jego pobozng prawos¢, ale Pan Jezus i prawdziwy kaznodzieja ewangelii potepia cata
sprawiedliwo$¢ 1 prawos$¢ faryzeusza jako skrwawione szmaty, obrzydliwos¢ w oczach Bozych i nic
innego niz $miecie i gnoj.

Skrwawione szmaty i gnoéj nie s3 dobrym materiatem, aby zrobi¢ z nich szate, aby w niej
p6js¢ do Boga i btaga¢ o zycie, a o wiele mniej, aby staly si¢ moim przyjacielem, adwokatem,
posrednikiem i orgdownikiem, gdy staje pomiedzy Niebem a pieklem i btagam, abym mogt by¢
zbawiony (Iz 64,6; Luk 16,15; Filip 3,6-8).

Moze kto$ uzna¢ mnie za winnego, ze nie rozrézniam pomi¢dzy przedmiotem, a sposobem
wypehiania sprawiedliwos$ci przez faryzeusza. Ale niech mnie potepi taka osoba, gdyz wyjawszy
swigte Prawo, ktore nie jest ani przedmiotem, ani sposobem na wypehianie sprawiedliwos$ci przez
faryzeusza, ale raczej przepisami, przez ktore jesli chciatby zy¢, powinien bylby wypetiac kazda
jego jote; 1 powtarzam jeszcze raz, ze cata prawos$¢ faryzeusza jest grzeszna, ale nie dla mnie, ale
dla Boga 1 przed Jego oczami. Cala taka prawos$¢ jest grzeszna i wstretna sama w sobie 1 w swoich
efektach.

[Cata sprawiedliwos¢ faryzeusza jest grzeszna. |

Po pierwsze, sama w sobie; bo jest niedoskonala, niewystarczajaca 1 nie spetnia przepisoéw
przez, ktore sprawiedliwo$¢ jest nakazana, a NAWET za pomoca, ktérej kazdy czyn ma by¢
wykonany. Gdyz niedostatek tutaj, ba, kazdy niedostatek w wykonywaniu tych obowigzkow jest
grzechem 1 grzeszng staboscia, dlatego przeklenstwo Boze spada na cztowieka, ktory nie dostaje w
wykonywaniu obowigzkéw Prawa, a nie moglo by spas¢, sprawiedliwie gdyby jego nie
wykonywanie doskonale Prawa nie bylo grzechem, a ze jest, to przeklety jest kazdy, ktory nie
wykonuje 1 nie wytrwa w spelnianiu wszystkich przykazan Prawa (Pwt 27,26; Gal 3,10).

Po drugie, sprawiedliwos¢ faryzeusza jest grzeszna, poniewaz jest wykonywana przez
grzeszne ciato, gdyz cata sprawiedliwos¢ prawa jest dzietem grzesznego ciata (Rzym 4,1; Filip 3,3-
8). Powtarzam dzietem grzesznego ciala, tego ciata, ktére rowniez popelnia najwigksze grzechy.
Gdyz grzeszne ciato jest jedno, ale jego dzialania bywaja rézne. Czasami sg to grzechy zmystowe i
diabelskie powodujace, ze dusza tarza si¢ w niegodziwosci jak Swinia tarza si¢ w blocie.

Ale to nie sg wszystkie uczynki grzesznego ciata, poniewaz cialo czasami probuje byc¢
sprawiedliwe 1 zabiera si¢ za wykonywanie uczynkow, ktore gdyby zostaly wykonane doskonale, to
statyby si¢ chwalebne 1 pickne. Ale, poniewaz Prawo tylko nakazuje i nie daje pomocy
cztowiekowi, ktory usiluje je spetniac, i poniewaz cialo jest stabe i nie moze same z siebie wypehic
doskonale Prawa do ktorego si¢ wtraca, dlatego najbardziej chwalebne dzieta ciata nie udaja sig.

Skoro jest to praca grzesznego ciala, to nie moze by$ dobra, gdyz reka ktora wykonuje
przepisy Prawa jest skalana grzechem. Gdyz w dobrym czlowieku, mam na mysli duchowo dobrego
,,ktory jest w ciele, nie mieszka w nim dobro,” ale to co jest zte, jak zatem moze cialo cielesnego,
bedacego w stanie bez taski czlowieka, a takim jest kazdy samo sprawiedliwy czlowiek i faryzeusz
na $wiecie, wykonywac, chociaz przylacza si¢ do Prawa, sprawiedliwego Prawa Bozego, to co jest
dobre w oczach Bozych?



Jesli kto$ sadzi, ze ja przesadzam, poniewaz nazywam ludzka sprawiedliwos¢, ktora
wywodzi si¢ z prawa, ze sprawiedliwego prawa Bozego, grzesznym ciatem, niech rozwazy
nastgpujaca, rzecz, to znaczy, ze cho¢ czlowiek, z powodu grzechu jest martwy w grzechu i
niegodziwosci, ale nie jest martwy w odniesieniu do postegpowania w swoim zakresie. To znaczy
robienia i wybierania, tego co robi, albo tego co wszyscy ludzie uznajg za podle, albo tego co
niektorzy uwazaja za dobre, chociaz czlowiek nie moze sam z siebie, ani caty $wiat nie moze mu
pomoc, aby uzdolni¢ go do robienia czegokolwiek, co mogloby podoba¢ si¢ Bogu.

Czlowiek z natury chociaz jest martwy to znaczy bez taski Bozej, moze za pomoca woli
swojego ciata chcie¢ by¢ zbawionym. Czlowiek z natury moze i przez moc grzesznego ciata usituje
18¢ swoja droga zbawienia, chce je posigs¢ 1 idzie za nim, ale nie jest to Boza droga zbawienia, ale
jego wlasna, nie przez wiar¢ w Chrystusa, ale przez Prawo Mojzesza (Rzym 10,16,31; 10,3-7).

Dlatego nie jest to bledem, Zze czlowiek naturalny posiada WOLE 1 naturalng MOC, aby
wypetnia¢ swojg wole zmierzajac do zbawienia drogg pojmowang przez cielesny rozum. Ale jest to
straszliwy btad, gdy powiada si¢, ze czlowiek naturalny, nieodrodzony posiada wol¢ i moc
dziatajace na Bozy sposob 1 zmierzajace po drodze Bozej ku zbawieniu. Bo wtedy musieliby$my
zalozy¢, ze tajemnice ewangelii sg naturalne 1 ze czlowiek naturalny, nie odrodzony moze pojac i
znac je, ba, zrozumie¢, ze to sg jedyne Srodki, przez ktére mozemy uzyskac zycie wieczne, gdyz
zrozumienie musi dziata¢ przed wola. Tak, cztowiek musi wpierw zaaprobowaé drogg zycia przez
Jezusa Chrystusa, zanim jego wola i umyst drgng, rusza si¢ lub pdjda ta droga. ,,Ale czlowiek
zmystowy nie przyjmuje tych rzeczy, ktéore sg z Ducha Bozego [rzeczy ewangelii], bo s3 dlan
glupstwem, i nie moze ich pozna¢, gdyz nalezy je duchowo rozsadza¢.” (1 Kor 2, 14).

Czlowiek nieodrodzony nie przyjmuje tych rzeczy, jego umyst i wola sg im przeciwne i
uwazaja je za ghupstwo, ani cata cielesna madros¢ tego Swiata nie moze spowodowac, zeby jego
wola 1 umyst pojety ewangeli¢, poniewaz nie moze jej zrozumiec.

Natura rozrdznia tylko prawo 1 sprawiedliwos¢ pltynaca z niego, ba, rozroznia i akceptuje ja,
to znaczy, uwaza ze sprawiedliwo$¢ pochodzaca z prawa jest najlepsza i jedyng drogg prowadzaca
do zycia wiecznego. Dlatego naturalna wola i moc grzesznego ciala, ktorg wida¢ w faryzeuszu,
trzymaja si¢ drogi Prawa, zeby uzyskac zycie wieczne (1 Kor 2,14).

Sprawiedliwo$¢ Prawa jest zatem dzielem ciata, grzesznego ciala i1 dlatego musi by¢
uwazana za $mieci 1 gndj 1 ohyde jesli chodzi o wlasng sprawiedliwo$¢ wypracowana wlasnymi
sitami na bazie Prawa, ktorg faryzeusz prezentuje Bogu w $wiatyni.

Ale faryzeusz nie jest jedynym uwiktanym w tej sprawie, wiele dusz schlebia sobie przez
wilasne uczynki ciala, tak jak to czyni faryzeusz, ze ich stan jest dobry, gdy nie jest. Ich nawrocenie
réwna si¢ przeistoczeniu z bezboznego celnika w faryzeusza. Otwarty grzesznik zostaje samo
sprawiedliwym faryzeuszem. Grzechy zewnetrzne zostaja zastgpione grzechami wewngtrznymi. |
teraz osoba, ktora kwestionowataby dobry stan takiego grzesznika uwazana by byta za najbardziej
niegodziwa osobg. Bo pijak, przeklinajacy, nieczysty, klamca, naruszajacy Niedzielg i tym podobne
osoby staty si¢ zreformowane, kochaja sprawiedliwo$¢, surowo przestrzegaja Prawa, wykonuja
formalnos$ci Prawa i przebywaja z ludZmi o podobnych pogladach. Teraz takie osoby staly sig¢
wielkimi, na zewnatrz, przeciwnikami grzesznikow 1 zewnetrznych grzechow, brzydzac si¢



przebywaé z tymi, ktérzy kiedy$ byli ich kompanami, méwiac ,,....ze nie jestem.... jak ten oto
celnik.”

PrzejScie z jednych grzechow ciala do drugich, z grzechow do ludzkiej wlasnej samo
sprawiedliwos$ci i radowanie si¢ przekonaniem, ze stan faryzeusza jest lepszy niz stan celnika, i
myslenie, ze tak jest w oczach Bozych i w osadzie Prawa, a jednak w koncu znalezienie si¢ pod
Prawem, a nie w Duchu Swie;tyrn, w ciele, a nie w Chrystusie, nic w stanie zbawienia, ale
potepienia, przytrafia si¢ wielu ludziom. Gdyz sprawiedliwymi sg ci, i tylko ci, ,,ktorzy czcza Boga
w Duchu Swietym, raduja si¢ w Chrystusie Jezusie, a w ciele nie pokladaja ufnosci,” (Jan 4,24).
Gdzie przez cialo nie wolno w tym miejscu rozumie¢ okropnych grzechow przeciwko Prawu,
chociaz sg one nazywane uczynkami ciala (Gal 5,19), gdyz nie daja ludziom podstawy do chluby
przed Bogiem, ale nalezy rozumie¢ to co zasugerowal Pawet mowiac w listach, Ze nie ,,poklada
nadziei w ciele” chociaz mogtby. I potem przedstawia dwojaki przywilej jaki posiadat wedlug ciata.
Po pierwsze, iz wywodzit si¢ z potomkow Abrahama, z Izraela, z plemienia Beniamina, Hebrajczyk
z Hebrajczykow (Filip 3,3-4). Po drugie, nalezat do najsurowszej wedtug ciata sekty religijnej czyli
faryzeuszow, byt synem faryzeusza i posiadal wielkg cielesng gorliwo$¢ dla Boga, byt co do
sprawiedliwosci opartej na Zakonie bez zarzutu (Filip 3,6 UBG).

Ale powtarzam dalej, ze co jest z ciala, czy cielesnych przywilejow 1 cielesnej
sprawiedliwos$ci tworzy cielesng droge Prawa, cielesng nadziej¢ i cielesng ufno$¢ na osiagniecie
Nieba. To jest widoczne, gdyz gdy cztowiek zostaje oswiecony duchowo, to uwaza calg swoja
cielesng sprawiedliwo$¢ za $mieci 1 gnoj, byle by tylko moégt sie znalez¢ w Chrystusie, nie
posiadajagc swojej sprawiedliwosci opartej na zakonie Prawa, ale ta, ktora jest przez wiare
Chrystusa, sprawiedliwos¢, ktora jest z Boga przez wiare.

[Pobozni ludzie obawiajg si¢ wlasnej sprawiedliwosci. |

A to prowadzi mnie do nastepnej rzeczy, a mianowicie powiedzeniu tobie $lepy faryzeuszu,
ze nie mozesz by¢ w bezpiecznym stanie, z powodu twego chlubienia si¢ ciatem, to znaczy w
sprawiedliwos¢ ciata. Gdyz ,,wszelkie cialo jest jak trawa, a wszelka pobozno$¢ jego jest jak kwiat
polny,”, ciato zatem i jego chwala sg tak delikatne jak trawa, ktora dzisiaj jest na polu, a jutro jest
wrzucona do pieca, Dlatego jest marng podstawg do oparcia o nig wiecznego zbawienia. Dlatego
jak zasugerowalem wczesniej poboznie madrzy ludzie obawiali si¢ poktada¢ nadziej¢ w swoja
sprawiedliwo$¢. Mam na mysli ich wlasng osobista sprawiedliwos$¢, chociaz jest o wiele lepsza bo
pochodzi od odrodzonego duchowo czlowieka, niz sprawiedliwos¢ jakiegokolwiek cielesnego
cztowieka. Gdyz poboznego czlowieka sprawiedliwos$¢ jest wykonywana w duchu 1 wierze
Chrystusa, a sprawiedliwo$¢ cielesnego czlowieka pochodzi z ciata i Prawa. A jednak pobozny
cztlowiek obawia si¢ obstawa¢ przy swojej wlasnej sprawiedliwosci przed trybunatem Bozym, co
widac z ponizszych szczegdtow.

Po pierwsze, widzi grzech w swojej sprawiedliwosci, bo tak sugeruje prorok, gdy powiada
,Cala nasza sprawiedliwos$¢ jest jak szata splugawiona,” (Iz 64,6); a nic nie moze splugawié
sprawiedliwos$ci z wyjatkiem grzechu. Biedny, niski, chory i1 Zebraczy stan cztowieka nawrdconego,
ani bycie nienawidzonym przez demony, ani przesladowanym przez ludzi, ani bycie ztamanym z
powodu potrzeb, udrgk, szyderstw ani jakiekolwiek inne rodzaje klopotow nie moga uczynié
sprawiedliwos$ci poboznego czlowieka plugawa, nic i nikt tego nie moze uczyni¢ z wyjatkiem
GRZECHU, i to on moze robi¢, robi i bedzie tak czyni¢. Ani zaden odrodzony czlowiek niech



bedzie kim chce, nie moze chociaz czuwa, modli si¢, zmaga si¢, zapiera si¢ i trzyma cialo z catej
sity w karbach, i chociaz osiagnie bardzo wysoki putap §wictosci ducha i duszy, osiggnie wielka
duchowa madros¢ 1 ukrzyzuje swoje pozadliwosci w najwiekszym stopniu, to jednak grzech bedzie
w jego najswigtszych uczynkach. Bedzie kalal i plamil jego $wiete obowiazki i czynit jego
sprawiedliwo$¢, ze bedzie wygladata jak szata skrwawiona.

Podam kilka przykladow tego. 1. Nehemiasz byt w swoich czasach czlowiekiem bardzo
gorliwym dla Boga, dla Jego $§wiatyni, dla Jego ludu i Jego drog i wytrwal od poczatku do konca,
jak to jasno wida¢ w opisie jego uczynkéw; jednak gdy staje do modlitwy przed Bogiem w
odniesieniu do wykonanych obowiazkdéw odrzuca opierania si¢ na nich. Prawda jest ze wymienia je
w modlitwie do Boga, ale wyznaje, Ze istnieje w nich niedoskonato$¢ 1 modli sie, zeby Bog nie
wymazywat ich: ,,i nie wymaz moich dobrych uczynkéw, jakie spelitem dla domu mojego Boga i
dla stuzby w nim odbywanej.” I znowu w innym miejscu modli si¢ ,,Ré6wniez to zachowaj mi, Boze
mdj, w pamieci 1 zmituj si¢ nade mng wedtug obfitosci twojej taski” (Neh 13).

Nie sadze, ze przez te modlitwy Nehemiasz prosit o akceptacje jego osoby w odniesieniu do
usprawiedliwienia z przeklenstwa Prawa, co robil biedny, Slepy faryzeusz; ale Nehemiasz modlit
si¢, aby Bog przyjal jego shuzbe, poniewaz byt synem, i1 zeby nie odmawiat dania mu nagrody za to
co zrobil, poniewaz Bog w swoim PiSmie powiedzial, ze wynagrodzi dzielo milosci Swoich
Swietych dzieci, przewazajgcg wielkoscig chwaty, i dlatego Nehemiasz modlit sie, zeby BOg nie
wymazat jego dobrych uczynkow, ale pamigtal o nim ku jego dobru wedhig wielkosci Bozego
mitosierdzia.

2. Drugim przyktadem jest Dawid, gdy mowi: ,,Nie pozywaj na sad, stugi swego, Gdyz nikt
z zyjacych nie okaze si¢ sprawiedliwym przed tobg!” (Ps 143,2). Dawid jak wczesniej
sugerowatem, byt cztowiekiem wedtug Bozego serca (Dz 13,22), i tutaj Duch Swiety przyznaje, ze
Dawid jest stugg Bozym, jednak jak Dawid wzdraga si¢, ociaga si¢, modli i prosi, aby Bog zechciat
nie pozywa¢ Dawida na sad. Jak gdyby Dawid mowil ,,Panie jesli pozwiesz mnie na sad umre,
bede potepiony, bo w Twoich oczach nie moge zosta¢ usprawiedliwiony, to znaczy przez moje
wlasne dobre uczynki. Panie, na poczatku jesli zaczniesz mnie sgdzi¢ na podstawie Prawa i moich
uczynkéw umrg, dlatego nie pozywaj na sad stugi swego. Ta sprawa dotyczy nie tylko mnie, ale
jest to stan calego $wiata.” ,,Gdyz NIKT z zyjacych nie okaze si¢ sprawiedliwym przed toba!”

3. Trzecim przyktadem jest ogdlny wniosek apostota, gdy mowi ,,A Ze przez zakon nikt nie
zostaje usprawiedliwiony przed Bogiem, to rzecz oczywista, bo: Sprawiedliwy z wiary zy¢ bedzie.”
(Gal 3,11). Przez te powiedzenie (wzigte z Habakuka 2,4) Pawet twierdzi, (wlaczajac w to osobistg
sprawiedliwo$¢ Dawida), ze zaden czlowiek nie jest usprawiedliwiony przez Prawo w oczach
Bozych; zaden prawy cztowiek, zaden $wiety cztowiek, zaden najbardziej surowo przestrzegajacy
Prawa, 1 zaden najbardziej sprawiedliwy czlowiek. Ale dlaczego? Poniewaz sprawiedliwy z wiary
zy¢ bedzie.

Dlatego sprawiedliwy cztowiek musi umrze¢, jesli nie ma wiary w $wigta sprawiedliwos¢
innego czlowieka, niz ta, ktdra jest z Prawa, nazywana wilasng sprawiedliwos$cig. Powtarzam taki
cztowiek musi umrze¢ jesli nie posiada §wietej sprawiedliwosci innego czlowieka, a tylko swoja
wlasng pochodzaca z Prawa. Tak samo wyznaje Pawel, iz nie zrobitl czegokolwiek przed
nawroceniem i po nawrdceniu przeciwko Prawu albo wlasnemu sumieniu, poniewaz co si¢ tyczy
sprawiedliwo$ci pochodzacej z Prawa, byl bez zarzutu. A réwniez od nawrdcenia nie poczuwal si¢



do niczego grzesznego, poniewaz ,,az do dnia dzisiejszego zylem przed Bogiem z calkowicie
czystym sumieniem” (Dz 23,1).

Wspaniata wypowiedz, nieprawdaz! Nie watpie, ze zwolennicy Prawa, nie mogliby tego
powtdrzy¢, chyba zeby sklamali. Ale Pawel dodaje, ze nie jest przez to usprawiedliwiony (1 Kor
4,4; Filip 3,7). 1 nie o$mielit si¢ oprze¢ swojego wiecznego zbawienia swojej duszy na wiasnej
sprawiedliwosci, ,,bo tym, ktory mi¢ sadzi jest Pan.” To znaczy jakby Pawel mowit, ze z powodu
zaciemnienia umystu i serca grzechem nie widzi niedoskonatosci swojej wlasnej sprawiedliwosci,
to jednak Pan, ktory jest jego sedzig i przed ktérego trybunatem musi on stana¢, gdyby zobaczyt
cho¢ jedng skaze na Pawla wlasnej sprawiedliwosci, to gdyby Pawet na niej polegal musiatby
zosta¢ potegpiony, dlatego nie polegal na nie;.

Po drugie, to ze najsprawiedliwsi z ludzi boja si¢ by$ sadzeni przed Bozym trybunatem
wedhug Prawa w odniesienia do zycia wiecznego lub potgpienia stosownie do wystarczalnosci lub
niewystarczalnos$ci ich sprawiedliwosci jest widoczne, poniewaz odrzucajac swoja wiasng
sprawiedliwo$¢ w tej sprawie 1 blagaja, zeby Boze milosierdzie przez akt taski przypisato im
sprawiedliwo$¢ Pana Jezusa Chrystusa i aby w niej sta¢ mogli przed Bogiem, aby by¢ sgdzonymi.

Stad Dawid czesto wota, ,,Panie, prowadz mnie wedlig sprawiedliwosci swojej,” (Ps 5,9),
,,Przez sprawiedliwos$¢ swoja wybaw mnie!” (Ps 31,1), ,,Sadz mnie wedtug sprawiedliwos$ci swojej,
Panie, Boze moj!” (Ps 35,24); ,,Przez sprawiedliwos$¢ swojg ozyw mnie!” (Ps 119,40); ,,Panie!
Stucha; modlitwa mojej, Uslysz btaganie moje! Przez wiernos¢ swoja wystuchaj mnie w
sprawiedliwosci swojej! Nie pozywaj na sad stugi swego, Gdyz nikt z zyjacych nie okaze si¢
sprawiedliwym przed tobg!” (Ps 143,1-2). A jesli Bog to zrobi, to co wtedy powie Dawid? ,,Wtedy
jezyk moj bedzie opowiadat sprawiedliwos¢ twoja,” (Ps 35,28); ,,A jezyk moéj z radoscig wystawiac
bedzie sprawiedliwos¢ twoja!” (Ps 51,16); ,,Usta moje opowiada¢ beda sprawiedliwos$¢ twoja....I
wspomina¢ jedynie sprawiedliwos¢ twoja” (Ps 71,15-16).

Daniel réwniez, gdy przyszedt modli¢ si¢ 1 wstawiac za siebie 1 swoj lud, najpierw odrzuca
swoja 1 ich sprawiedliwo$s¢ moéwiac ,,Gdyz nie zanosimy nasze btaganie przed twoje oblicze dla
naszej sprawiedliwos$ci,” 1prosi o Bozg sprawiedliwos$¢, 1 aby mogt mie¢ udziat w nim, méwiac ,,0
Panie, sprawiedliwo$¢ nalezy do ciebie,” (Dan 9,7,18 KJV), to znaczy ta Boza sprawiedliwos$¢, z
powodu ktorej milosierdzie 1 przebaczenie grzechow, i w ten sposob Niebo i szczescie jest nam
darowane.

Sprawiedliwo$¢ nalezy do Boga i jest Jego, a grzechy, wstyd i niedola jest naszym udziatem;
jasno to wida¢ w wersetach 16 1 17, rozdzialu 9, gdy Daniel mowi, ,,O Panie! Wedlug twojej
sprawiedliwos$ci niech odwrdci si¢ twodj gniew i twoja popedliwos¢ od twojego miasta, Jeruzalemu,
od $wietej twojej gory! Gdyz z powodu naszych grzechow i naszych win Jeruzalem i twdj lud znosi
zniewagi od wszystkich, ktorzy sa wokot nas. Lecz teraz wyshuchaj o Boze nasz, modlitwy twojego
stugi 1 jego blagania i rozjasnij swoje oblicze nad twoja spustoszong $wiatynia, ze wzgledu na
Pana!” Ze wzgledu na Pana Jezusa Chrystusa, gdyz Daniel skierowane mial mysli na Niego, a
poprzez Niego kierowat blaganie do Boga Ojca. Odpowiedz byta stosowna do modlitwy, to znaczy,
ze Bog zmilowal sie nad Jeruzalem, i ze w stosownym czasie miat zesta¢ Pana Jezusa, Mesjasza,
ktory przyniesie im wieczng sprawiedliwos¢.



Pawel rowniez, jak zasugerowalem wczesniej odrzucit swoja wlasng sprawiedliwo$¢ i
uchwycit si¢ sprawiedliwosci Bozej, chcac si¢ znalez¢ w niej lub w Tym, ktory ja posiada, nie
posiadajac swojej wiasnej sprawiedliwosci, bo wiedziat, ze gdy spadnie deszcz, zawieja wiatry i
wezbraja rzeki wszelkie budowle sprawiedliwosci ludzkiej upadna z wyjatkiem sprawiedliwosci
Pana Jezusa Chrystusa (Filip 3).

Mocne pragnienie sprawiedliwych, aby by¢ znalezionym w sprawiedliwosci Bozej powstaje
z mocnego przekonania o niedoskonato$ci witasnej sprawiedliwosci i z dobrej wiedzy im udzielone;j
o przerazeniu, ktore bedzie towarzyszy¢ ludziom w czasie proby ogniowej, to znaczy w czasie dnia
sadu ostatecznego. Bo chociaz ludzie schlebiajg sobie i przekonuja siebie, ze wszystko z nimi
bedzie dobrze wtedy, ze wzgledu na swoje wlasne glupie 1 prozne, kalekie uczynki prawa, to jednak
gdy przyjdzie dzien, ktory bedzie palil jak piec, 1 gdy wszyscy, ktorzy czynili niegodziwos¢ stang
si¢ jak $ciernisko 1 stanie si¢ to ze wszystkimi, ktorzy nie znajda si¢ w Chrystusie Jezusie, wtedy
ludzka sprawiedliwo$¢ zniknie jak dym, albo stanie si¢ jako paliwo dla plomienia. 1 stad
sprawiedliwos¢, ktérej pobozni szukajg jest nazwana Panska, mocng wieza, skata, tarcza, forteca,
puklerzem, skatg obronng DO ktérej si¢ uciekajg 1 DO ktorych biegng i sg bezpieczni.

Dlatego ludzie madrzy w poboznos$ci nie przynosza swojej wilasnej sprawiedliwosci do
Swiatyni jak faryzeusz w teks$cie kazania, 1 nie wzbijajg si¢, ani swego ducha w zarozumialo$¢, ze z
powodu ich wlasnej sprawiedliwosci Bog bedzie mitosierny i dobry dla nich; ale odrzucajac wiasng
skalang sprawiedliwos$¢ udaja si¢ do Boga po Boza sprawiedliwos$¢, poniewaz wiedza na pewno ze
stowa Bozego, ze w czasie sagdu ostatecznego nikt nie ostoi si¢ z wyjatkiem tych, ktoérzy beda ukryci
pod sprawiedliwosciag Boza.

Po trzecie, najsprawiedliwsi z ludzi, bojg si¢ stangé przed trybunalem Bozym w oparciu o
sprawiedliwo$¢ Prawa, aby by¢ sadzeni w sprawie zycia wiecznego 1 potgpienia, stosownie do
wystarczalnos$ci 1 niewystarczalnosci swojej wlasnej sprawiedliwosci, jest widoczne, bo wiedzg, ze
jest prézng rzecza, zeby przez uczynki sprawiedliwosci uczyni¢ si¢ sprawiedliwym, co jest droga
wszystkich tych, ktorzy chcg by¢ usprawiedliwieni z uczynkéw Prawa.

I w tym tkwi wielka r6znica pomiedzy faryzeuszem a prawdziwym chrzescijaninem.
Faryzeusz mysli, ze przez uczynki sprawiedliwos$ci uczyni si¢ sprawiedliwym cztowiekiem, dlatego
przychodzi przed oblicze Boze dobrze wyposazony, jak sadzi, w negatywna 1 pozytywna
sprawiedliwos¢.

Laska nie pozwala cztowiekowi chelpi¢ si¢ przed Bogiem; Pismo powiada: ,,Oto dusza tego,
ktory si¢ wywyzsza, nie jest w nim prawa” (Hab 2,4 UBG). Faryzeusz byt bardzo pyszny oraz
ignorancki, pyszny w swojej wlasnej sprawiedliwosci, ignorancki za§ w odniesieniu do Bozej
sprawiedliwo$ci, bo gdyby nie byl pyszny nie potepilby celnika, jak to zrobit 1 nie
usprawiedliwialby samego siebie.

[Faryzeusz jest ignorantem w odniesieniu do tego ze musi by¢ sprawiedliwy, zanim bedzie
mogt wykonywaé sprawiedliwoscé. |

I powiadam znowu, Ze cata pycha i pokaz pustej chwaty faryzeusza powstaje z tego, Ze nie
wie on, ze cztlowiek musi by¢ uczyniony dobrym, zanim bedzie mogt czyni¢ dobro, musi by¢
uczynionym sprawiedliwym, zanim bgdzie mégt wykonywaé sprawiedliwos¢. To jest ewidentne u
Pawla, ktory sugeruje, ze to jest przyczyna dlaczego ,,nikt nie czyni dobra,” poniewaz nie ma



sprawiedliwego ani jednego. Pawel mowi, ,,Nie ma ani jednego sprawiedliwego,” potem dodaje
,»...ie masz kto by czynit dobrze....” (Rzym 3,10-12). Bo nie jest mozliwe dla cztowieka, ktory nie
jest najpierw uczyniony sprawiedliwym przez Boga, aby zrobil cokolwick we wlasciwym sensie,
wedlug Prawa albo w sensie ewangelicznym, co moglo by by¢ nazwane sprawiedliwoscia.
Czlowiek cielesny, nie zbawiony moze wtracaé si¢ w rzeczy sprawiedliwosci, moze probowac
czyni¢ si¢ sprawiedliwym, ale czyni¢ sprawiedliwo$¢ i przez czynienie takiej sprawiedliwosci
uczynic si¢ sprawiedliwym nie moze.

Sprawiedliwo$¢ cielesnego czlowiecka jest rzeczywiscie przez Boga nazwana
sprawiedliwoscia; ale musi byé to rozumiane w odniesieniu do spraw tego $wiata. Swiat
rzeczywiscie nazywa to sprawiedliwoscig 1 nie zrobi to zadnej szkody jesli to okreslenie bedzie
dotyczylo rzeczy tego s$wiata. Stad niektorzy ludzie tego $wiata s3 nazywani dobrymi 1
sprawiedliwymi ludZzmi za ktorych nie umart Chrystus, ani ktorym nie dat taski zbawczej (Rzym
5,7-8). Ale my nie rozprawiamy na temat zadnej innej sprawiedliwo$ci oprocz tej wynikajacej z
Prawa lub tej wynikajacej z ewangelii, dlatego rozwing tylko te dwie tutaj.

Zatem cztowiek musi by¢ sprawiedliwy w sensie Prawa, zanim bedzie mogt wykonywac
uczynki sprawiedliwosci. To znaczy takie w sensie ewangelicznym. Stad najpierw, mamy
prawdziwg sprawiedliwo$¢ ewangeliczng uczyniong owocem nowo narodzenia. ,,Jesli wiecie, ze
jest [Chrystus] sprawiedliwy, wiedzcie tez, ze kazdy, kto postepuje sprawiedliwie, z niego si¢
narodzit.” (1 Jan 2,29). Nie zrodzony z Niego przez swoje wilasne sprawiedliwe uczynki, ale
zrodzony z Niego przez potezne dziatanie Chrystusa i jego stowa w duszy ludzkiej, ktora pdzniej z
zasady zycia dziala i czyni sprawiedliwos¢.

Pismo mowi ,,Dzieci niech was nikt nie zwodzi; kto postepuje sprawiedliwie, sprawiedliwy
jest, jak On jest sprawiedliwy” (1 Jan 3,7). Skomentuj¢ ten werset, bo jest dowodem tego co
moéwitem wczesniej, mianowicie ze czlowiek musi by¢ sprawiedliwy w sensie Prawa, zanim bedzie
mogt wykonywac takie rzeczy, ktore beda mogly by¢ nazywane dzietami sprawiedliwosci w sensie
ewangelicznym. I w tym wzgledzie powyzszy werset sugeruje nam dwie rzeczy do rozwazenia. Po
pierwsze, ze ten, kto czyni sprawiedliwos¢ jest sprawiedliwy. A druga rzecz jest taka, ze ten kto
czyni sprawiedliwo$¢ jest sprawiedliwy, jak Chrystus jest sprawiedliwy.

Po pierwsze, ten, kto czyni sprawiedliwos$¢, to znaczy sprawiedliwos$¢, ktorg tak nazywa
ewangelia jest sprawiedliwy, to znaczy zanim czyni tg sprawiedliwos$¢. Bo apostot Jan nie mowi, ze
jakas osoba uczyni swoja osob¢ sprawiedliwa przez czynienie sprawiedliwos$ci, ktéra wypehi, gdyz
wtedy zte drzewo mogloby rodzi¢ dobre owoce, ba, i mogloby uczyni¢ si¢ dobrym przez robienie
tego. Ale Jan powiedzial, Ze ten, kto czyni sprawiedliwo$¢ jest sprawiedliwy, jak powiedziatl, ten,
ktory czyni sprawiedliwo$¢ JEST zrodzony z Niego. Tak wigc, czlowiek musi by¢ sprawiedliwy,
zanim begdzie mégt wypehia¢ sprawiedliwos¢ w sensie ewangelicznym.

Po drugie, zbadamy teraz jaka sprawiedliwos$cig cztowiek musi by¢ sprawiedliwy, zanim
moze wykonac to co w sensie ewangelicznym jest nazywane sprawiedliwoscia?

Czlowiek musi by¢ sprawiedliwy w sensie Prawa, to znaczy musi by¢ sprawiedliwy w
osadzie Prawa. To jest ewidentne, poniewaz apostol powiedzial, Ze ten kto czyni sprawiedliwos¢
jest sprawiedliwy jak On jest sprawiedliwy. To znaczy w sensie Prawa; gdyz Chrystus nie jest
sprawiedliwy tylko w osadzie milosierdzia, ale 1 we wszystkich uczynkach nawet w tych



najmniejszych byl sprawiedliwy w osadzie calego Prawa. Apostol Jan mowi ,.kto postepuje
sprawiedliwie, sprawiedliwy JEST, jak ON jest sprawiedliwy.” To sa stowa Boze, dlatego nie moge
myli¢ si¢ w cytowaniu ich, chociaz moge nie w petni oddac¢ ich znaczenie i to co oznaczaja.

Ale jaka sprawiedliwos$cig jest sprawiedliwo$¢ za pomocag ktérej cziowiek musi byé
usprawiedliwiony w osadzie prawa, zanim begdzie moégt czyni¢ uczynki sprawiedliwosci
akceptowane ewangelicznie? Na co odpowiadam.

Po pierwsze, to nie jest jego wlasna sprawiedliwos$¢ pochodzaca z Prawa, mozna by¢ tego
pewnym, poniewaz posiada on t¢ sprawiedliwo$¢ zanim czyni cokolwiek co moze by¢ nazwane
jego wiasnym. ,,Kto postepuje sprawiedliwie, sprawiedliwy jest,” juz wczes$niej, zanim czyni te
sprawiedliwo$¢, ba, sprawiedliwy jest, jak On jest sprawiedliwy.

Po drugie, Nie moze to by¢ jego wilasna sprawiedliwos¢, ktora wyptywa z ewangelii, to
znaczy ta, ktora wyplywa z zasady taski w duszy, gdyz cztowiek taki jest sprawiedliwy zanim czyni
te sprawiedliwos¢. Napisano, ze ten, kto czyni sprawiedliwos¢ JEST sprawiedliwy. Jan mowi, nie
ze kto wykonatl uczynek sprawiedliwosci jest sprawiedliwy, lecz ze ten kto czyni go, czyli w
odniesieniu do aktu, gdy jest wykonywany akt sprawiedliwos$ci, czlowiek wykonujacy go jest
sprawiedliwy. Taki czlowiek jest sprawiedliwy nawet wtedy, gdy wykonuje pierwszy uczynek
sprawiedliwosci; ale uczynek podczas gdy jest wykonywany nie moze by¢ nazwany, dopoki nie
zostanie wykonany, aktem sprawiedliwosci; jednakze werset z listu Jana moéwi ,,Kto postepuje
sprawiedliwie, sprawiedliwy jest, jak On jest sprawiedliwy” (1 Jan 3,7).

Dalej, jesli uczynek podczas gdy jest wykonywany, nie moze by¢ nazwany uczynkiem
sprawiedliwo$ci; to na pewno nie moze mie¢ takiej mocy, aby uczyni¢ sprawce dobrego uczynku
sprawiedliwym; i to tak sprawiedliwym jak Syn Bozy, a jednak sprawiedliwo$¢ za pomoca ktorej
taki sprawca uczynku jest czyniony sprawiedliwym i to zanim czyni sprawiedliwos$¢ jest taka, bo
tak mowi wyzej wymieniony werset z listu Jana ,,Kto post¢puje sprawiedliwie, sprawiedliwy jest,
jak On jest sprawiedliwy.”

Poza tym, to nie moze by¢ wlasna tego cztowieka wykonujacego dobry uczynek
sprawiedliwos¢, ktora jest sprawiedliwoscig ewangeliczng, wyptywajaca z zasady taski w duszy,
gdyz ona nawet w najwigkszej doskonatosci w nas, podczas gdy Zyjemy na tym $wiecie, posiada
r6zne niedoskonato$ci w sobie to znaczy, mala wiare, stabg mito$¢ lub brakuje jej pewnych rzeczy.
Tak ze taka sprawiedliwos¢ i towarzyszace jej rzeczy ani z osobna, ani razem nie sg doskonate, do
najwyzszego stopnia doskonalosci.

Ale sprawiedliwos¢, ktora rozpatrujemy, za pomoca, ktorej Apostot Jan mowi, ze cztowiek
jest uczyniony sprawiedliwym, jest doskonala sprawiedliwos$cia nie tylko w odniesieniu do swojej
natury, tak jak jeden funt jest doskonalg moneta taka jak jeden pens, ani w odniesieniu do
poréwnawczego stopnia; bo w takim wypadku jeden funt znajduje si¢ blizej w odniesieniu do
banknotu dziesigciofuntowego niz jeden pens. Analizowana sprawiedliwos$¢ jest tak doskonata, ze
nic nie mozna do niej doda¢ ani z niej ujaé, gdyz to sugeruje tekst wersetu ,,..sprawiedliwy jest, jak
On jest sprawiedliwy.” Wierzacy jest w ten sposob sprawiedliwy przed i azeby mogt czynié
sprawiedliwo$¢. Taki cztowiek w tym jest taki jak Syn Bozy, ktory rowniez byt sprawiedliwy zanim
czynil sprawiedliwo$¢, w odniesieniu do Prawa przykazan; dlatego jest powiedziane, ze jakim On
jest takimi my jesteSmy na tym S$wiecie. Tak jak On jest lub byl sprawiedliwy, zanim czynit



sprawiedliwe dzieta pomigdzy ludzmi wedlug Prawa, takimi sg JEGO sprawiedliwi, zanim beda
czyni¢ uczynki sprawiedliwosci wedlug Prawa. ,.kto postgpuje sprawiedliwie, sprawiedliwy jest,
jak On jest sprawiedliwy.”

Chrystus byt sprawiedliwy, zanim czynil sprawiedliwos$¢, dwojaka sprawiedliwoscia.
Posiadat sprawiedliwo$¢ poniewaz byt Bogiem, jego bdstwo bylo doskonale sprawiedliwe, byt
samg sprawiedliwoscia. I jego ludzka natura byla doskonale sprawiedliwa i naturalnie nieskalana.
Zatem jego osoba byla sprawiedliwa i kwalifikowata si¢ do wykonania tej sprawiedliwosci, ktora
zobowigzana byta wypetni¢ jako ze byta narodzona z niewiasty i podlegata Prawu.

Zatem jakim On jest, takimi my jestesmy, nie wedlug naturalnej sprawiedliwosci, ale przez
podobienstwo do Niego. Czy Chrystus, aby wypemli¢ sprawiedliwos¢ posiadat dwojaka
sprawiedliwo$¢ wrodzong w sobie? Podobnie chrzescijanin aby wypeti¢ sprawiedliwos¢ posiada
nalezaca do niego dwojaka sprawiedliwos¢. Czy Chrystusa dwojaka sprawiedliwos¢ kwalifikowata
go do czynienia sprawiedliwos$ci, ktora byla zaplanowana przez Boga, aby ja wykonal? Coz,
chrzescijanina dwojaka sprawiedliwos$¢ kwalifikuje go do wypetiania sprawiedliwos$ci, ktorg Bog
nakazal nam spetnia¢ 1 zeby$Smy chodzili w niej na tym §wiecie.

Ale moze kto§ spytaé, co to za sprawiedliwos¢, za pomocg ktorej Chrzescijanin jest
czyniony sprawiedliwym, zanim wykonuje sprawiedliwo$¢?

Odpowiadam, jest to dwojaka sprawiedliwos¢. 1. Jest to sprawiedliwo$¢ natozona na niego.
I1. Jest to sprawiedliwo$¢ wlozona do jego wnetrza.

I. Jesli chodzi o sprawiedliwos¢ nalozong na chrzeScijanina, jest nig on odziany jak
plaszczem (Rzym 3,22), i jest nazywana szatg sprawiedliwosci lub szatg zbawienia (Iz 61,10). Ta
sprawiedliwoscig jest nic innego jak tylko postuszenstwo Chrystusa, ktore wykonal za dni gdy
przebywal w ciele na ziemi i moze by¢ nazwana sprawiedliwoscig Chrystusowa, poniewaz zaden
cztowiek nie miat w niej udziatu, a tylko Chrystus ja wypehlil. I stad napisano ,,przez
postuszenstwo jednego wielu dostgpi usprawiedliwienia” (Rzym 5,19). Przez poshiszenstwo
jednego cztowieka Pana Jezusa Chrystusa jak mowi werset 15, gdyz On przyszedt na $wiat w tym
celu, to znaczy zeby uczyni¢ pokolenia sprawiedliwymi, nie przez dawanie nowych praw i
przepisow, gdyz to bylo obowigzkiem Mojzesza, ktory powiedzial ,,I bedzie nam poczytane za
sprawiedliwo$¢, gdy dotozymy staran, aby speinia¢ wobec Pana, Boga naszego, te wszystkie
przykazania, jak nam nakazal” (Pwt 6,25; 24,13). Ani nie przez zabranie przez swoja laske
niedoskonato$ci wilasnej sprawiedliwosci chrze$cijanina, i tak uczynienie jej doskonala przez
dodanie swojej wiasnej sprawiedliwos$ci, ale czyni go sprawiedliwym tylko i wylacznie przez
wilasne postuszenstwo, nie w chrzescijaninie, ale dla chrzescijanina, podczas gdy osobiScie poddat
si¢ Prawu Ojca w naszym imieniu, aby mogt posiada¢ sprawiedliwo$¢, w ktora moglby nas
przyodzia¢. 1 stad Pismo mowi, ze jesteSmy uczynieni sprawiedliwymi, podczas gdy nie
wykonali$my jeszcze zadnego uczynku sprawiedliwosci, 1 jesteSmy usprawiedliwieni, gdy jestesmy
jeszcze grzesznikami (Rzym 4,5), co nie moze by¢ wykonane inng sprawiedliwos$cig niz ta, ktora
jest sprawiedliwo$cig Chrystusa przez wykonanie sprawiedliwosci, sprawiedliwoscia Boza przez
nadanie, ktéra si¢ staje nasza sprawiedliwo$cig przez przypisanie. Bo osoba, ktéra wykonata te
sprawiedliwo$¢ dla nas jest Pan Jezus Chrystus, osobg ktéra nadaje nam t¢ sprawiedliwos¢ jest Bog
Ojciec, ktory uczynit Chrystusa sprawiedliwoscia dla nas, i podarowat Go nam w tym celu, aby$Smy
mogli by¢ uczynieni sprawiedliwosciag Boza w Nim (1 Kor 1,30; 2 Kor 5,21), I stad Pismo czgsto



mowi ,, Jedynie w Panu jest zbawienie i moc.” a takze ,,Lecz wszelkie potomstwo Izracla uzyska w
Panu zbawienie i chlubi¢ si¢ nim bedzie” a nastgpnie, ,,Takie jest dziedzictwo stug Pana i ich
sprawiedliwo$¢ ode mnie pochodzi- moéwi Pan.” (I1z 45,24-25; 54,17).

Ta sprawiedliwo$¢ jest ta, ktora usprawiedliwia i zabezpiecza dusze przed przeklenstwem
Prawa, przez ukrycie, przez swoja doskonato$¢ wszystkich grzechow i niedoskonatosci duszy. Stad
Pawet pisal, ze Dawid nazywal blogostawionym czlowicka, ktoremu BoOg przypisuje
sprawiedliwo$¢ bez uczynkow Zakonu ,,Blogostawieni, ktorym odpuszczone nieprawosci i ktorych
grzechy sa zakryte. Blogoslawiony maz, Ktéremu Pan grzechu nie poczyta.” (Rzym 4,7-8).

A to si¢ dzieje, podczas kiedy osoba jest uczyniona przez taske uczestnikiem
sprawiedliwosci Chrystusa, bez wykonania nawet jednego dobrego uczynku, a wiec gdy jeszcze jest
grzeszna. W tej sprawiedliwo$ci Chrystusa, w jego osobistym wykonaniu uczynkow
sprawiedliwosci, ktore zrobil gdy byl w ciele na ziemi, nawrdcona osoba ma udziat to znaczy, naga
dusza czlowieka jest nig przykryta i tak ukryta jest jej nagos¢ przed Boskim wyrokiem Prawa
,,yozpostarlem nad tobg poly swojej szaty i nakrylem twoja nagos¢.” (Ezech 16,8).

Ta sprawiedliwo$¢ postuszenstwa Chrystusa sktada si¢ z dwoéch czesci 1. Z wykonania tego
co Prawo kaze nam czynié. 2. Z zaplacenia ceny za ztamanie Prawa, ktéra, sprawiedliwos¢ bedzie
wymagata z rgki czlowieka, a bedzie nig Smier¢ jako przekletej osoby. Pismo mowito, ze w dniu w
ktorym zjesz owoc, umrzesz, to znaczy umrzesz $miercig, ktora przychodzi przez przeklenstwo na
ktore skazuje Prawo. Tak wigc, Chrystus przyniost nam postuszenstwo Prawu, ktore sktadato sie z
wykonywania aktow poshiszenstwa sprawiedliwosci, ktore nakazuje Prawo 1 dodat do tego
przelanie swojej swigtej krwi, jako cene naszego odkupienia od tej przekletej Smierci, ktorg
sprowadzili§my na siebie; na ciato 1 duszg. I tak chrzescijanie sg uczynieni doskonale sprawiedliwi,
poniewaz posiadajg cate postuszenstwo Chrystusa nalozone na nich, to znaczy, te postuszenstwo,
ktore dotyczy wykonywania Prawa, 1 postuszenstwo ktore dotyczy zaptacenia ceny za ztamanie
przez nas Prawa. Zatem, czy Prawo wymaga nieskazitelnej sprawiedliwosci? Oto jest. Czy Prawo
wymaga zadoscuczynienia za grzechy? Oto jest. A co moze wigcej powiedzie¢ Prawo grzesznikowi,
z wyjatkiem tego co jest dobre, gdy grzesznik znajduje w osobistym postuszenstwie Chrystusa za
niego, to co odpowiada temu co Prawo nakazuje robi¢ i to co od nas wymaga.

W tej sprawiedliwo$ci zatem znajduje si¢ bezpieczenstwo Chrzes$cijanina, nie w swoich
wlasnych uczynkach, ale w sprawiedliwos$ci, ktora przychodzi do niego przez taske i dar, gdyz ta
sprawiedliwo$¢, przychodzi przez dar, przez dar Bozy. Stad jest nazywana darem sprawiedliwosci,
darem taski, darem sprawiedliwosci przez taske, ktora jest sprawiedliwoscig jednej osoby, to znaczy
postuszenstwem Pana Jezusa Chrystusa (Rzym 5,15-19).

I to jest sprawiedliwos$¢ przez ktdra ten, kto czyni sprawiedliwos$¢ jest sprawiedliwy tak jak
ON jest sprawiedliwy, poniewaz to jest ta sama sprawiedliwos¢, ktorg Syn Bozy wypehit samemu
w ciele. Nie posiada On innej bardziej doskonatej sprawiedliwos$ci, ktore Prawo zauwaza lub ktore
Prawo wymaga niz te. Gdyz jesli chodzi o sprawiedliwo$¢ Chrystusa bostwa, Prawo nie zajmuje si¢
tym, poniewaz prawo zostalo stworzone, jest jego stworzeniem i stugg i nie moze mieszac si¢ do
tego.

Prawo nie ma réwniez nic do sprawiedliwosci ludzkiej natury Chrystusa bo jest to dzieto
Boze i jest tak samo dobra, czysta, §wigta i nie splamiona jak samo Prawo. Wszystko zatem co



moze Prawo wymaga¢ od Chrystusa to kompletne poshuszenstwo i nalezng zaplate, za ztamanie

.....

Jest to sprawiedliwos¢, za pomocg ktorej Chrzescijanin w odniesieniu do usprawiedliwienia
jest uczyniony sprawiedliwym, to znaczy, jest to sprawiedliwo$¢, ktora nie jest kluczowa dla jego
bdstwa, ani czlowieczenstwa, ale taka, ktora przebywa w tej chwalebnej osobie, w odniesieniu do
postuszenstwa Prawu. Ktorej Chrystus nie potrzebowat, w 0gole dla swego bdstwa, ani dla swego
czlowieczenstwa. Ta sprawiedliwo$¢ zatem byla konieczna w tym i tylko w tym wzgledzie, w
ktérym Chrystus spetial rolg Bozego shugi i naszego Poreczyciela, aby przeprowadzi¢ Jakuba z
powrotem do Boga i speli¢ obietnice dane Izraelowi. Bo chociaz Chrystus byt Synem, to jednak
stal si¢ stluga, aby wypetni¢ , nie dla siebie bo nie potrzebowat tego, ale dla nas cale Prawo 1 zeby
przynies¢ wieczng sprawiedliwos¢ dla nas.

I stad mowi sig, ze Chrystus wykonat to co wykonat dla nas. On stat si¢ koncem Prawa ku
sprawiedliwosci dla nas; cierpiat dla nas (1 Piot 2,21); umart dla nas (1 Tes 5,10); ztozyt swoje
zycie dla nas (1 Jan 3,16), 1 wydat siebie za nas (Gal 1,4). Sprawiedliwos$¢, ktorg Chrystus wypehnit,
kiedy byl na §wiecie, nie wypetnit dla siebie, nie dla siebie osobiscie, bo nie miat takiej potrzeby,
ale to bylo dla wybranych, cztonkéw jego ciata.

Zatem Chrystus nie wypehnil Prawa dla siebie, bo tego nie potrzebowal. Chrystus wypehit
Prawo bo potrzebowat jego sprawiedliwosci dla przykrycia wybranych, ktorzy tworzg jego ciato 1
On posiada ich jako cz¢$¢ siebie, jak to mowi Pismo w wielu miejscach (Ef 5,30; Mat 25,45; 10,40;
Mar 9,37; Luk 10,16; 1 Kor 12,12,27). Ta sprawiedliwos$¢ zatem, cato$¢ tego co Pan Jezus uczynit
W odniesieniu do Prawa, bylo to za Bozych wybranych i Bog natozyt t¢ sprawiedliwos¢ na swoich
wybranych, i oni sg sprawiedliwi przez nig, tak jak Pan Jezus jest sprawiedliwy. A stali si¢
sprawiedliwi, zanim zrobili cokolwiek sprawiedliwego.

I1. Istnieje sprawiedliwo$¢ wlana w Chrzescijanina zanim bedzie postepowat sprawiedliwie.
Ta sprawiedliwos$¢, a raczej mozna ja nazwaé zasada sprawiedliwosci, jest zasadg zycia ku
sprawiedliwo$ci. Przed nawrdceniem czlowieka istnieje w nim zasada Smierci przez grzech, ale gdy
si¢ nawroci do Chrystusa, zostaje wlana w niego zasada sprawiedliwos$ci, aby mogl przynosic¢
owoce Bogu (Rzym 7,4-6).

Stad mowi sig, ze chrzescijanin jest ozywiony, uczyniony zywym, powstatym ze $mierci do
zycia, ze posiada Ducha Bozego przebywajacego w nim, nie tylko, aby ozywi¢ ich dusze, ale aby
ozywic ich $miertelne ciata do tego co jest dobre (Rzym 8,11).

Jak zasugerowalem wcze$niej chrzescijanin, ktory wykonuje sprawiedliwos$¢ jest zrodzony z
Niego, zanim czynil jakakolwiek sprawiedliwos¢ (1 Jan 2,29), ,,zrodzony z niego,” to znaczy
ozywiony nowym duchowym i niebianskim zyciem. Dlatego Pawel napomina wierzacych ,,I nie
oddawajcie czlonkéw swoich grzechowi na orez nieprawosci, ale oddawajcie siebie Bogu jako
ozywionych z martwych, a cztonki swoje Bogu na orez sprawiedliwosci.” (Rzym 6,13).

Ta zasada musi by¢ w wierzacych, zanim bgda mogli czyni¢ to co jest duchowo i
ewangelicznie dobre. Gdyz cokolwiek co czlowiek robi, co wydaje si¢ dobre, zanim zostanie wlana
w niego zasada sprawiedliwosci od Boga, jest grzechem i rzeczg wstretng w oczach Bozych, gdyz
zle drzewo nie moze przynosi¢ dobrych owocoéw. Nie zbiera si¢ winogron z cierni, ani z ostu fig.
Albo drzewo jest dobre i przynosi dobre owoce, albo drzewo jest zle i przenosi zte owoce (Luk



6,43-45). To nie owoc stanowi o drzewie, ale drzewo przynosi owoce. Czlowiek musi by¢ dobry,
zanim bedzie mégt czyni¢ dobro, a zty zanim bedzie mogt czynié zto.

To nie sprawiedliwe uczynki czynig czlowieka sprawiedliwym, ani niegodziwe uczynki nie
czynig cztowieka niegodziwym, gdyz drzewo musi by¢ szlachetne, aby wydac¢ szlachetne owoce, a
dzikim, aby wyda¢ dzikie owoce.

To jest zasada, ktorg potwierdzit sam Syn Bozy; i jest to zgodne ze zdrowym rozsadkiem i
naturg rzeczy, i nie mozna temu zaprzeczy¢ (Mat 7, 16-18). ,,Czlowiek dobry z dobrego skarbca
serca wydobywa dobro, a zly ze ztego wydobywa zlo; albowiem z obfito$ci serca mowia usta jego.”
(Luk 6,45). Pomimo tego wszystkiego co powiedziano, to wydaje si¢ dziwne dla cielesnego $wiata,
bo sg przekonani, ze dobre uczynki czynig dobrym czlowieka, a zle uczynki czyniag cztowieka ztym.
I przez takie niemadre pojmowanie rzeczy, postepuja odpowiednio do tego, i umacniajg swoje serca
nierozumnym pojmowaniem sprawy duchowej przeciwko jasnym slowom ewangelii 1 przekonaniu
0 prawdzie.

I tak byto od poczatku. Abel ztozyt ofiare Bogu z zasady sprawiedliwosci, a Kain chciat by¢
uczynionym sprawiedliwy przez swodj uczynek, ale jego ofiara nie wyplywata z tego samego
korzenia dobra co Abla, dlatego pomimo tego, ze Kain zlozyl ofiar¢ z najlepszych rzeczy, ktore
mial, nie zostala przyjeta, poniewaz brakowato mu zasady taski 1 wiary, bez ktorych zaden uczynek
nie moze by¢ uznany za dobry w sensie ewangelicznym.

Zatem dwie rzeczy musi mie¢ czlowiek, ktory bedzie wykonywat sprawiedliwos¢. Musi
mie¢ natozong doskonatg sprawiedliwos¢ Chrystusa, 1 musi mie¢ przebywajaca w swoim wnetrzu,
jako owoc nowego narodzenia zasad¢ sprawiedliwosci. Wtedy staje si¢ prawdziwie drzewem
sprawiedliwosci 1 Bog jest przez niego i w nim uwielbiony. Ale faryzeusz byt ignorantem wobec
tych spraw i daleki od nich.

[Sprawiedliwos$¢ Chrystusa, ku usprawiedliwieniu, musi by¢ przypisana Chrzescijaninowi,
zanim moze on uzyska¢ zasade sprawiedliwosci ku uswigceniu. |

Pytanie. Ale kto§ moze mnie zapyta¢, ktéra z tych sprawiedliwosci jest nadawana
Chrzescijaninowi jako pierwsza, czy doskonata sprawiedliwo$¢ Chrystusa ku usprawiedliwieniu,
czy ewangeliczna zasada sprawiedliwos$ci ku uswieceniu?

Odpowiedz. Doskonata sprawiedliwo$¢ Chrystusa ku usprawiedliwieniu musi by¢ najpierw
przeniesiona na grzesznika, przez akt taski. To jest ewidentne, poniewaz:

1. osoba jest usprawiedliwiona jako grzesznik, podczas gdy jest w stanie grzechu. Ale
nalezy pamigtac, ze ci, ktdorzy maja zasade taski w sobie, nie sg bezbozni, gdyz stali si¢ uswigceni 1
Swigci. Ale doskonata sprawiedliwo$¢ Chrystusa, przez nig Bog usprawiedliwia grzesznikow, przez
przypisanie jej im, kiedy 1 podczas, gdy wobec zasady taski sg jeszcze bez nie;j.

Wida¢ to w tym, ze osoba musi by¢ zaakceptowana przed zaakceptowaniem jej uczynku ,,A
Pan wejrzat na Abla i na jego ofiar¢” (Rdz 4,4). Bog wejrzal na osobg Abla najpierw, ale musiat to
zrobi¢ na bazie jakiej$ sprawiedliwosci, bo Abel w tym wzgledzie nie miat zadnej, bo zlozyl ofiare
po tym, gdy Bog wejrzat na jego osobe. ,,A Pan wejrzat na Abla i na jego ofiare. Ale na Kaina i na
jego ofiarg nie wejrzat;”



Prorok Ezechiel tez dowodzi tego, gdy pod podobienstwem nieszczesnego niemowlaka i
sposobu przyjecia go przez Boga do swej wlasnosci, pokazuje jak Bog przyjat Zydow do swej
spotecznosci. Bog mowi ,,rozpostartem nad toba poly swojej szaty i nakrylem twoja nagos$c.”
(Ezech 16,8). To jest usprawiedliwienie ,,nakrylem twoja nagos$¢.” Ale jaki rodzaj nagosci to bylt?
Czy to byta zupelna nagos¢ w swojej doskonatosci? Tak, byla to nagos¢ zupetna jaka tylko moze
posiada¢ cztowiek, jak w dniu, w ktorym si¢ rodzi, i zostala przykryta nie czym innym, ale
ptaszczem Chrystusa, to znaczy jego szata sprawiedliwosci, jego poshuszenstwem, ktore wypehit
sam ku temu celowi. Gdyz przez postuszenstwo jednego wielu zostalo uczynionych
sprawiedliwymi.

2. Sprawiedliwo$¢ ku usprawiedliwieniu musi by¢ pierwsza, poniewaz pierwszy obowigzek, ktory
Chrzescijanin wykonuje dla Boga, musi by¢ przyjety, nie z powodu zasady sprawiedliwosci z ktorej
w sercu pochodzi, ani z powodu osoby, ktéra je czyni, ale z powodu Chrystusa, ktérego jest
sprawiedliwos$cia, przez ktorg grzesznik stoi sprawiedliwy przed Bogiem. I stad Pismo mowi ,,Przez
wiarg zlozyt Abel Bogu wartosciowszg ofiare¢ niz Kain.” (Heb 11,4). Przez wiar¢ on to zrobit, ale
wiara odnosi si¢ do sprawiedliwosci, ktorg usprawiedliwia. Bo jesteSmy usprawiedliwieni z wiary,
nie przez wiar¢ jako laske, ani nie przez wiar¢ jako dzialajacy taske, ale przez sprawiedliwosé z
wiary, to znaczy przez t¢ sprawiedliwosc¢, ktorej wiara chwyta si¢ 1 pomaga duszy spoczaé na niej 1
ufa¢ jej ku usprawiedliwieniu zycia, ktorg jest postuszenstwo Chrystusa. Poza tym napisano, ze
przez wiar¢ Abel ofiarowat etc., wiara zatem, wiara w Chrystusa poprzedzata jego ofiare.

Teraz skoro wiara zaistniata i zadzialala przed zlozeniem ofiary Abla, i skoro przed
zlozeniem ofiary Abel nie posiadal zadnej osobistej dobroci w sobie, wiara musiata szuka¢ innej
osoby niz tej w ktorej byta, ku usprawiedliwieniu i znalazta sprawiedliwo$¢ Chrystusa, ze byla
sprawiedliwoscia, ktorg Bog zaprojektowat, aby byta wykonana ku usprawiedliwieniu grzesznika, 1
aby mozna si¢ jej uchwycié¢, co zrobit Abel i przez nig ofiarowat Bogu warto$ciowszg ofiar¢ niz
Kain.

,»..dzieki czemu otrzymat §wiadectwo, ze jest sprawiedliwy.” Dzieki czemu, nie odnosi si¢ to
do ofiary, ale do jego wiary. Bo jego ofiara, nie mogta uczyni¢ go sprawiedliwym, gdyby nie byt
wczesniej sprawiedliwy; ,,gdyz zte drzewo nie moze wydawa¢ dobrych owocow.” Poza tym, gdyby
tak bylo, to dlaczego B6g nie wejrzat na ofiar¢ Kaina, jak wejrzal na ofiarg Abla?

Czy Abel ztozyt ofiarg? Tak samo zrobit Kain. Czy Abel ofiarowat najlepsze rzeczy? Tak
samo zrobit Kain. A je$li wezmiemy przy tym kolejno$¢ skladania ofiary, to Kain wydaje sie
ofiarowac pierwszy ze szczerg wola i otwartym umystem; ale tekst moéwi ,,A Pan wejrzal na Abla i
na jego ofiare.” Ale dlaczego na Abla? Poniewaz jego osoba zostata uczyniona sprawiedliwa, zanim
ofiarowat swoj dar ,,,,..dzigki czemu otrzymat §wiadectwo, ze jest sprawiedliwy.” Bog potwierdzit,
ze ofiara Abla byta dobra i zaakceptowana, poniewaz §wiadczyta, ze Abel akceptuje sprawiedliwos¢
Chrystusa ku swemu usprawiedliwieniu przez Bogactwo Laski Boze;.

Przez wiarg zatem, Abel zlozyt lepsza ofiare niz Kain. Abel byt przykryty sprawiedliwoscia
Chrystusa 1 spoza tej sprawiedliwos$ci zlozyt ofiarg Bogu. Bog rdwniez patrzac i znajdujac Abla
tam, gdzie Abel nie mogl si¢ znalez¢ przez wlasne pojmowanie, a tylko przez wiare, zaakceptowat
jego ofiare, 1 przez te zaakceptowanie, bo to mozna tez tak zrozumie¢ Bog poswiadczyl, ze Abel byt
sprawiedliwy. Gdyz Bog nie akceptuje darow 1 ofiar niesprawiedliwych ludzi, gdyz ich ofiary sa
wstretne dla niego (Przys 21,27).



Abel zatem byl sprawiedliwy wczesniej, zostat uczyniony sprawiedliwym najpierw, gdy stat
grzeszny sam w sobie; Bog usprawiedliwia grzesznikow (Rzym 4). Bedac usprawiedliwionym stat
si¢ sprawiedliwym, a bedac sprawiedliwym zlozyl swoja ofiare chwaly Bogu, ktéra Bog przyjal,
poniewaz Abel uwierzyt w Jego Syna, jak to mowia tez inne wersety. Ale tego faryzeusz nie
rozumial.

3. Sprawiedliwo$¢ przez przypisanie musi by¢é pierwsza poniewaz jesteSmy uczynieni
sprawiedliwymi  przez inng osobg, ,Przez poshliszenstwo jednego wielu bedzie
usprawiedliwionych.” Bycie usprawiedliwionym sugeruje pasywno$¢ w podmiocie sprawy, a
aktywno$¢ po stronie sprawcy, chyba zeby Apostol Pawel napisal, iz sami si¢ uczynili
sprawiedliwymi, ale tak nie napisal, a tekst Pisma nie pozostawia dwuznacznosci, ba jasno mowi
co$ przeciwnego; przez postuszenstwo jednego czlowieka Jezusa Chrystusa wielu zostato
usprawiedliwionych (przez postuszenstwo tylko Jego), (Rzym 5). Tak wiec jesli grzesznicy zostali
UCZYNIENI  sprawiedliwymi  przez  sprawiedliwos¢  jednego, jesli wielu zostalo
usprawiedliwionych przez sprawiedliwos¢ jednego, to sg oni pasywni, a nie aktywni w odniesieniu
do wypracowania tej sprawiedliwosci. Nie mieli w tym zadnego udziatu, gdyz jest to dzielo
JEDNEGO 1 sprawiedliwos¢ JEDNEJ osoby, postuszenstwo JEDNEGO, dzielo JEDNEGO
czlowieka, a jest nim Pan Jezus Chrystus.

A jesli grzesznicy sg uczynieni sprawiedliwymi, przez t¢ sprawiedliwos¢, to sg tez pasywni
w odniesieniu do ich pierwszego przywileju przez nig, poniewaz sg usprawiedliwieni przez nig nie
czynig si¢ sami sprawiedliwymi, ani nie czynig si¢ sprawiedliwymi przez nig.

Przypisanie jest rowniez dzietem Bozym. Jak Dawid rowniez opisuje blogostawienstwo
cztowieka, ktéremu Bog przypisuje sprawiedliwos$¢. Sprawiedliwos¢ zatem jest dzietem Chrystusa,
jest jego wiasnym poshuszenstwem Prawu Ojca, a uczynienie jej naszym, jest dzietem Boga Ojca i
Jego niezmierzonej faski, ,,Ale przez Niego jestescie w Chrystusie Jezusie, ktory przez Boga jest
uczyniony dla nas madroscig 1 sprawiedliwoscia.” ,,Bo On [Bég] tego, ktory nie znat grzechu,
grzechem za nas uczynit, abySmy si¢ w nim stali sprawiedliwoscig Boza.” A obie te rzeczy Bog
pokazal naszym pierwszym rodzicom, gdy dziatat taskawie dla nich po upadku.

Napisano jest, ze Pan, Bog sporzadzit Adamowi 1 jego zonie ubrania ze skor 1 odzial ich
(Rdz 3,21). Prosze zauwazy¢,

1) Adam i Ewa byli nadzy w Bozych oczach i swoich (werset 10,11).
2) Pan, Bog sporzadzit ubrania ze skor.

3) Uczynit je specjalnie osobno dla Adama i Ewy.

4) Gdy je sporzadzit to sam odzial Adama i Ewe w nie.

Adam i1 Ewa nie zrobili ubran, ani Boég nie kazatl im ich zrobi¢, ale sam Bog sporzadzit
ubrania, aby przykry¢ nimi ich nagos¢. Gdy sporzadzit ubrania, to nie kazat im ubra¢ si¢ lecz sam
ubrat je w nie. Bo tekst Pisma mowi: ,,I uczynil Pan Bog Adamowi i1 jego Zonie odzienie ze skor, i
przyodziat ich.” (Rdz 3,21). Ah, to Pan Bog sporzadzit ubranie, ktore naklada na biednego
grzesznika i czyni go sprawiedliwym! Ale tego faryzeusz nie rozumie.



Jesli czlowiek nie jest sprawiedliwy, zanim bgdzie nim uczyniony, zanim Pan B6g uczyni go
sprawiedliwym przez sprawiedliwos$¢ innego, to jakiekolwiek dobre uczynki zrobi ten cztowiek nie
beda one uczynkami sprawiedliwego czlowieka, ani owocami dobrego drzewa lecz ztego. Z tego
wida¢, ze doskonala sprawiedliwo$¢ Chrystusa musi zosta¢ nalozona na takiego czlowieka, zanim
stanie si¢ sprawiedliwy i1 zanim czlowiek bedzie czynil sprawiedliwosé. Gdy si¢ uczyni drzewo
dobrym, to i owoc bedzie dobry.

Skoro czlowiek musi zosta¢ uczyniony sprawiedliwym, zanim bedzie mogt czynié
sprawiedliwo$¢, z tego wynika, ze jego dobre uczynki nie czynig go sprawiedliwym, tak samo jak
figi nie czynig drzewa figowcem, lub winogrona swego wiasnego krzewu winnego latorosla. Stad te
uczynki sprawiedliwos$ci, ktore wierzacy robig sg nazywane owocami sprawiedliwosci, ktore sg
przez Jezusa Chrystusa ku chwale i dziekczynieniu Boga (Filip 1,11).

Owoce sprawiedliwosci sg przez Jezusa Chrystusa tak jak owoce drzewa sg rodzone przez
drzewo. Zasada sprawiedliwo$ci, o ktorej mowilem wczesniej, 1 o ktorej powiedzialem, ze
przychodzi jako druga w rzeczywistosci nie jest w nikim innym, ale tylko w Chrystusie.

Stad Biblia mowi, ze ta zasada sprawiedliwosci jest przez Chrystusa, a w innym miejscu
Pismo mowi, ze ..z jego pelni mySmy wszyscy wzigli, 1 to taske za taska.” (Jan 1,16). Zatem
cztowiek musi wpierw zosta¢ potaczony z Chrystusem, aby sta¢ si¢ uczestnikiem Jego taski to
znaczy zasady nadnaturalnej, duchowej i1 Niebianskiej. Teraz, to polaczenie si¢ z Chrystusem nie
wykonuje grzesznik sam z siebie, ale czyni to tylko Bég Ojciec, ktory w odniesieniu do tego dzieta
jest ogrodnikiem. Czlowiek jak galgzka, ktora jest wszczepiona w drzewo oliwne nie inicjuje tego
ani nie przeszczepia si¢ sam, ale jest wszczepiany przez innego, a sam jest pasywny wobec tej
operacji. Po polaczeniu si¢ z Chrystusem, wierzacy staje si¢ uczestnikiem usprawiedliwienia lub
inaczej mowigc usprawiedliwiajacej sprawiedliwosci, 1 teraz juz nie nosi nazwy grzesznika, bo
zostaje uczyniony sprawiedliwym przez postuszenstwo Chrystusa, a bedac potagczony z Chrystusem
ma udzial w korzeniu 1 obfito$ci Chrystusa; korzeniem jest Boska natura Chrystusa, a obfito$cig jest
pehia fask, ktora jest ztozona w Nim, ktére sg nam dawane, tak jak galazka wszczepiona w drzewo
oliwne ma udziatl w sokach korzenia i obfitosci drzewa oliwnego. Gdy cztowiek po wszczepieniu w
Chrystusa uczestniczy w jego blogostawienstwach, to ozywia, wzrasta, kwitnie i wydaje owoc ku
chwale Bozej (Rzym 11,17).

Ale te rzeczy, jak nadmienilem, nie byly znane faryzeuszowi, gdy wszedl do $wiatyni, aby
si¢ modli¢ ze swym chelpigcym ,,Boze dzigkuje ci.” We wszystkim co powiedzialem powyzej
wida¢ tajemnic¢ Bozej woli w Jego dziataniu wobec swoich wybranych. Jest ona ukryta przed
naturg 1 naturalnym czlowiekiem, bo naturalny cztowiek uwaza, gdy mysli o swojej duszy i
zbawieniu, ze co$ musi zrobi¢, aby pojednac si¢ z Bogiem. Nawet jesli przez jakie§ powszechne
przekonanie o grzechu, umysly takich ludzi zgodza sig¢, z tym ze usprawiedliwienie jest taska
Chrystusa a nie dzielem ludzi, to jednak sumienie, rozum i prawo natury, nie bedace poddane
postuszenstwu Chrystusa przez moc i chwate taski, powstang w buncie przeciw tej doktrynie i
przekonaja i zmusza dusze ponownie do wykonywania uczynkéw prawa w odniesieniu do zdobycia
zycia wiecznego.

4. Sprawiedliwo$¢ przez przypisanie musi by¢ pierwsza, poniewaz w przeciwnym wypadku
wiara, ktora jest czgécia, wielkg czgdciag tego co sie nazywa zasadg taski w duszy, nie bedzie miata



zadnego podparcia, ani motywu do dziatania. Niech zatem rozwaza to ci co s3a po przeciwnej
stronie.

Wiara jak tylko pojawi si¢ w duszy, jest jak dziecko na rekach matki, musi mie¢ co$ czym
moze si¢ karmi¢, nie co$ co jest daleko, czy co$ co trzeba kupi¢, moéwi¢ w odniesieniu do
usprawiedliwienia od przeklenstwa, ale musi mie¢ co$ przez obietnice przekazane taska do duszy,
co$ czym moze si¢ karmi¢ i na czym moze si¢ oprze¢ przed lekiem, ze zginie przez przeklenstwo
grzechu. Ani nie moze zadowoli¢ si¢ wszystkimi $wietymi obowigzkami, ktore inne taski beda
chciaty, aby dusza wykonata; ani nie zadowoli si¢ zadnymi swoimi dobrymi uczynkami, dopoki nie
uchwyci si¢ sprawiedliwosci Chrystusa. Wiara jest jak golebica, ktéra nie znalazta odpoczynku na
catym $wiecie, dopoki nie powrocita do Noego do arki. Ale tego faryzeusz nie rozumie.

Obiekcja. By¢ moze, kto§ moze wysung¢ obiekcje, ze z tego toku rozumowania wynika, ze
uswiecenie jest pierwsze, poniewaz dusza moze mie¢ wiar¢ 1 zasade¢ taski w sobie, a jednak jeszcze
nie moze znalez¢ Chrystusa, ktérym si¢ bedzie karmi¢ i ktorym odswiezy duszg.

Odpowiedz. Z tego toku rozumowania w ogole nie wynika, ze uswiecenie lub inaczej zasada
taski jest w duszy przed przypisaniem sprawiedliwosci Chrystusa, 1 dusza miataby by¢ doskonale
sprawiedliwa przez nig. A zeby to wyjasnié, przedstawi¢ pare rzeczy.

1) Usprawiedliwiajaca sprawiedliwos¢, to znaczy postuszenstwo jednego czlowieka Jezusa
Chrystusa jest przypisywana grzesznikowi, aby usprawiedliwi¢ go w oczach Bozych. Gdyz Prawo
wymaga doskonatej sprawiedliwosci, a zanim ona nie przyjdzie DO 1 nie zostanie natozona NA
biednego grzesznika, Bog nie moze nalozy¢ innych duchowych blogostawienstw na grzesznika,
poniewaz wedlug Prawa oglosit go przekletym i przez to przeklenstwo cztowiek jest trzymany,
dopoki sprawiedliwo$¢ nie zostanie natozona na grzesznika, tak aby Prawo 1 Boska sprawiedliwo$¢
mogly przyja¢ ja i zosta¢ zaspokojone nig. Tak wigc jesli chodzi o usprawiedliwienie grzesznika
musi istnie¢ sprawiedliwos¢ dla Boga i dla grzesznika. Dla grzesznika, aby byt w nig przyodziany, a
dla Boga, aby Bog modgt na nig patrze¢, zeby mogt z jej powodu, na podstawie sprawiedliwosci
poblogostawi¢ grzesznika przebaczeniem grzechow. Gdyz przebaczenie grzechow, jest nastepng
rzecza, ktdra nastegpuje po pojawieniu si¢ grzesznika przed Bogiem w doskonatej sprawiedliwosci
Chrystusa (Rzymian 4,6-7).

Po tym przebaczeniu nastgpuje drugie blogostawienstwo. Chrystus wykupil nas od
przeklenstwa Prawa, stawszy si¢ za nas przeklenstwem. A w konsekwencji uzyskat dla nas
przebaczenie grzechdéw; bo ten, ktory zostal uwolniony od przeklenstwa otrzymat przebaczenie
grzechow, a raczej staje si¢ uczestnikiem tego, a bedac tego uczestnikiem przechodzi na niego
natychmiast drugie blogostawienstwo, to znaczy, blogostawiefistwo Abrahama ,,obietnica Ducha
przez wiar¢” (Gal 3,13-14), Ale tego Faryzeusz nie rozumie.

Chociaz jest absolutng konieczno$cia, aby doskonala sprawiedliwo$¢ Chrystusowa byla
najpierw przypisana duszy, aby Bog mogt zobaczy¢ t¢ sprawiedliwo$¢ nalozong na grzesznika, zeby
mogl wedlug Prawa ztozy¢ na niego inne blogostawienstwa zgodnie ze sprawiedliwoscia, to jednak
nie jest to absolutng koniecznoscia, aby dusza widziala ja jako pierwsza.

Zatem niech Bo6g nalozy doskonala sprawiedliwo$¢ swego Syna na mnie i na mocy tego
niech przyjdzie drugie blogostawienstwo BozZe na mnie, na podstawie ktdrego otworza si¢ moje
oczy duszy i zobacze, ze jestem grzesznikiem, ujrzg sprawiedliwo$¢ Chrystusa i moja potrzebe,



abym ja posiadat i zrozumiem doktryne usprawiedliwienia objawiong w Biblii. Beda wierzyt w te
doktryne, przez wiar¢ beda pokutowa¢ z moich grzechow i bede tesknil, pozadat i faknat zarliwie
tej doskonalej sprawiedliwosci Chrystusa, bo ona jest ,Krélestwem Bozym 1 jego
sprawiedliwo$cia.” Bede modlit sie, wolat, jeczat 1 blagat dzien i noc do Boga, aby nalozyt na mnie
te sprawiedliwos$¢, uczynil mnie jej uczestnikiem. I niech btagam Go i bed¢ w tej sytuacji przed
Bogiem, tak dlugo jak jego madro$¢ uzna za stosowne. I w swoim czasie Bog pokaze mi, ze jestem
usprawiedliwiong osoba, osobg ktorej przebaczono grzechy i osoba w ktorej Duch Bozy przebywa
od jakiego$ czasu, chociaz tego nie wiedziatem.

Tak wiec usprawiedliwienie przed Bogiem jest jedng rzecza, a usprawiedliwienie w moich
wiasnych oczach jest inng sprawa, nie zeby to byly dwa usprawiedliwienia, ale jest jedng i tg sama
sprawiedliwoscia, przez ktorg jestem usprawiedliwiony przed Bogiem, 1 ktorg On widzi, podczas
gdy jeszcze ja jej nie dostrzegam, przez nig moge by¢ przyjety, grzechy moga mi by¢ odpuszczone,
1 moge by¢ uwazany za sprawiedliwego w Chrystusie, a jednak moge jeszcze tego nie widzie€. Ba,
Bég moze pobtogostawi¢ mnie dodatkowymi blogostawienstwami 1 faskami, a jednak moge by¢ ich
nieswiadomy.

Zatem pytanie nie brzmi, czy widze, ze jestem sprawiedliwy? Ale czy jestem taki? Czy Bog
mnie takim widzi? Czy widzi, ze sprawiedliwo$¢ Jego Syna jest przypisana mi przez akt Jego taski?
Gdyz jestem usprawiedliwiony darmo z Jego laski, przez odkupienie, ktore jest w Chrystusie
Jezusie, ktorego Bog ustanowil przeblaganiem, skutecznym przez wiar¢ w Jego krew, aby oglosi¢
Jego sprawiedliwos$¢ ku odpuszczeniu grzechdéw przesztych, do ktorych Bog si¢ pobtazliwie odniost
(Rzym 3,25). Ale tego faryzeusz nie pojmuije.

Zatem jestem najpierw uczyniony sprawiedliwym, przez doskonalg sprawiedliwo$¢ innej
osoby, a poniewaz jestem uczyniony sprawiedliwym, Bog akceptuje moja osobe i udziela mi
swoich fask. Na poczatku nie mam wprawy i doswiadczenia w uzywaniu tych task i1 slowie
sprawiedliwosci, 1 potrzebuje potwierdzenia, ze jestem sprawiedliwy i ze mam zycie wieczne (Heb
5,13), idzieje si¢ to nie przez wiar¢ najpierw i natychmiast, ale przez napisane Stowo Boze, ktore
jest nazwane slowem wiary. Ono poswiadcza mi, ktoremu taska i wiara w nasieniu jest dana, ze
mam zycie wieczne, 1 ze z odwagg w pokoju 1 radosci moge wierzy¢ w Syna Bozego (Rzym 15,13;
1Jan 5,13).

W pierwszych dziataniach mojej wiary, kiedy przychodz¢ do Chrystusa nie akceptuje go
dlatego, ze wiem ze jestem sprawiedliwy przypisang sprawiedliwos$cia czy tez wlang zasada taski,
bo jesli chodzi o mdj przywilej w jej posiadaniu, to moze to by¢ zakryte w tym czasie przede mna,
ale nabieram zachety, aby pojedna¢ si¢ z Chrystusem, zeby otrzymaé zycie wieczne i
sprawiedliwo$¢, tak jak jest przedstawiony jako przebtaganie przed moimi oczami w stowie prawdy
ewangelii, ktorej si¢ trzymam, poniewaz stwierdzam, ze chcg pokoju z Bogiem w mojej duszy i
poniewaz jestem przekonany, ze S$rodki pokoju nie znajd¢ nigdzie, a tylko w Panu Jezusie
Chrystusie. Gdy trzymam si¢ Jezusa Chrystusa, znajduje ostoje dla mej duszy i pokdj w sumieniu,
poniewaz stowo Pisma zapewnia mnie, ze ten kto w Niego wierzy ma odpuszczenie grzechow,
zycie wieczne oraz begdzie zbawiony przed przysztym gniewem.

Ale kto wie jak wiele niebezpieczenstw, jak wiele burz piekielnych atakuje dusze pomigdzy
otrzymaniem laski a rzeczywistym pojednaniem si¢ z Chrystusem? O$mielam si¢ powiedzie¢, ze
nikt tylko ONA sama. ,, Tylko serce zna wlasng gorycz i nikt obcy nie podziela jego rados$ci.” (Przys



14,10). Gdy tylko diabet spostrzeze, ze Bog okazuje taske i mitosierdzie duszy, usituje dokonac
wszystkiego co moze, zeby dla duszy grzesznika bylo to bardzo ci¢zkie i gorzkie przezycie. O przez
jakie mgly, gory, chmury, ciemno$¢, sprzeciwy, falszywe pojecia o Bogu, Chrystusie, tasce, stowie
Bozym i stanie duszy musi przej$¢ biedna dusza, jak wiele przeszkod kiadzie zty na jej drodze, jak
walczy, przygnebia, trapi, dreczy, deprymuje i doprowadza prawie do rozpaczy dusze. Z powodu
tych rzeczy wiara i taska, ktore s3 w duszy przechodza przez trudne doswiadczenia, aby uwierzyc
obietnicy i trzymajac si¢ jej, przyjs¢ do Chrystusa, jest duzo rzeczy ktore przeszkadzaja, jest tak
jakby burza grozita rozbiciem statku co przezyt Pawel i z trudem zdotal zabezpieczy¢ 16dz
ratunkowa (Dz 27,16). Gdyz planem diabla jest to, ze jesli nie moze utrzymaé¢ duszy z dala od
Chrystusa 1 przeszkodzi¢ by grzesznik przyszedt i pojednat si¢ z Chrystusem, to chce uczynic¢ to tak
trudnym, ciezkim 1 klopotliwym przez swoje sztuczki jak tylko mozna. Ale wiara, prawdziwa
usprawiedliwiajgca wiara, jest taskg ktora wytrzyma wszystko co wymysli zty, bo rozmysla o
Stowie Bozym, nabiera odwagi, 1 sity, walczy, wota 1 dzigki pomocy z Nieba przezwyci¢za wszelkie
przeciwnosci, ktore pojawiajg si¢ na drodze 1 w koncu pojednuje si¢ z Jezusem Chrystusem, a Pan
Jezus przyjmuje t¢ dusz¢ do swojej piersi, gdzie przez pewien czas dusza odpoczywa po tych
strasznych burzach, ktore miotaty nig tu i tam.

Zilustruje to moze w inny sposob. Przypus¢my ze mamy zdrajce, ktory ma umrze¢ za swoj
grzech, 1 ze krol ma wielkg dobro¢ dla niego. Ba przebacza mu aktem faski zdrade, nakazuje aby akt
taski zostal sporzadzony 1 opieczetowany. I w kazdym sensie prawnym byl pewny. Ale przez
pewien okres trzyma go w sekrecie przed tg osobg, ktérej to dotyczy, a gdy taka osoba ptacze,
pokutuje, zatamuje sie¢, zatluje 1 btaga o faske, po wielu prosbach krol pokazuje mu akt faski.

Tak si¢ rzeczy maja pomiedzy Bogiem a dusza, ktorg chce zbawi¢, Bog zbawia ja, przebacza
jej 1 zabezpiecza przed przeklenstwem i §miercig nalezng za grzech, ale nie mowi jej tego jeszcze.
W tym poréwnaniu musimy zrobi¢ t¢ rdznic¢ pomiedzy Bogiem a krolem, ze Bdg nie moze
przebaczy¢ grzesznikowi zanim grzesznik nie pojawi si¢ przed jego obliczem ubrany w doskonatg
sprawiedliwos$¢ Chrystusa, poniewaz zagrozit w swoim osadzie, sprawiedliwos$ci 1 prawosci, ze ten
kto nie bedzie mial doskonatej sprawiedliwosci Chrystusa umrze.

Powtarzam po raz kolejny, ze ta doskonata sprawiedliwos$¢ jest Boga 1 jest do Jego
dyspozycji tylko, 1 ze to sam B6g musi uczyni¢ cztowieka sprawiedliwym, zanim bedzie mogt jemu
przebaczyé grzechy, lub ztozyé na grzesznika inne blogoslawienstwa, to znaczy Ducha Swietego i
jego faski. I powtarzam ponownie, ze to musi by¢ ta doskonala sprawiedliwos$¢, a nie zadna inna,
ktéra usprawiedliwia niepoboznego z grzechu, w oczach Bozych i1 z wyroku Prawa.

2) Taki jest 1 taki musi by¢ sposob postepowania Boga z czlowiekiem, aby wiara mogla
posiadac¢ nie tylko obiekt, ale i motyw do dzialania.

Jak powiedziatem wiara posiada obiekt, ktdrego si¢ trzyma, a tym obiektem jest Pan Jezus
Chrystus 1 jego osobista doskonala sprawiedliwos¢, ktora w czasie, kiedy przebywal na ziemi,
wypetit, aby usprawiedliwi¢ nig grzesznikow. To jest obiekt wiary ku usprawiedliwieniu, do
ktérego dusza stale ucieka si¢. Stad Dawid mowit do Chrystusa ,,BadZ mi mocnym schronieniem,”
albo jak jest na marginesie ,,BadZz dla mnie mocnym schronieniem do ktorego stale si¢ uciekam.”
(Psalm 71,3 KJV). Wida¢ z tego dwie rzeczy.



Po pierwsze, ze Chrzescijanin jest cztowiekiem, ktory stale walczy, czasem tak, czasem
inaczej, ale ze cata jego walka ma tendencje¢ bardziej lub mniej do pokonania go, jesli bedzie
walczyl sam, dlatego raczej ma tendencje do uciekania niz stania, do uciekania si¢ do Chrystusa niz
zmagania si¢ z przeciwnikami swojg wtasng moca.

Po drugie, ze Chrystus jest od Boga dostarczony nam jako schronienie w tych walkach. Stad
jego imie¢ jest nazywane mocng wiezg do ktorej sprawiedliwy ucieka si¢ i jest bezpieczny (Przys
18,10). Podobnie Dawid w 56 psalmie mowi ,,Caly dzien nieprzyjaciele moi nastaja na mnie, Gdyz
wielu zuchwale mnie zwalcza. Ilekro¢ Igk mnie ogarnia, W tobie mam nadziej¢.” W ten sposob
wida¢, ze wiara ma obiekt, ktorego si¢ trzyma, do ktorego zanosi dusze i1 zabezpiecza dusz¢ w nim
w czasie trudnosci, a wystepuja one prawie stale, dlatego obiektem jest Jezus Chrystus 1 jego
sprawiedliwos¢.

Jak wiara posiada obiekt, ktérego si¢ trzyma, tak posiada motyw przez ktdry pracuje, a tym
motywem jest mito§¢ Boza w daniu Chrystusa dla duszy, jako doskonatej sprawiedliwos$¢. W tym
miejscu nalezy powiedzie¢, iz zadne wyznanie, religia, obowigzek czy uczynki nie pomoga, gdy
brakuje tej wiary czynnej w milosci, ktora przez te srodki moglaby dziata¢. ,,Bo w Chrystusie
Jezusie ani obrzezanie, ani nieobrzezanie nic nie znaczy, lecz wiara, ktora jest czynna w mitosci.”
(Gal 5,6). Apostot nie powiedzial tutaj, ze wiara, ktora dziata $licznie, czy ktdrej owocem jest
mitos$¢, chociaz prawdziwa wiara posiada mitos$¢ jako efekt, lecz wiara ktora dziata PRZEZ mitos¢,
to jest prawdziwa zbawcza usprawiedliwiajgca wiara, ktora widzi sprawiedliwos¢ Chrystusa
przekazang duszy ku usprawiedliwieniu, a takze spostrzega mitos¢, ze jest przyczyng przekazania
tego usprawiedliwienia. Wiara widzi mito$¢ w Ojcu, w daniu swego Syna, widzi mito$¢ w Synu w
oddaniu siebie, aby sta¢ si¢ zbawczg sprawiedliwoscig duszy dla mnie. A widzac to wiara dziata lub
pojmujac t¢ mitos¢, wiara dziala przez nig, to znaczy jest pobudzana do $wigte] odwagi,
postawienia wszelkich trosk co do wiecznosci na Chrystusa, i takze pobudza cztowieka do swigtej
drogiej mitosci ku Chrystusowi za jego stodka btogostawiong i odkupiencza mitos¢. Stad Apostot
Pawet mowi ,,Bo mitos¢ Chrystusowa ogarnia nas, ktorzy doszlismy do tego przekonania, ze jeden
za wszystkich umart; a zatem wszyscy umarli; A umart za wszystkich, aby ci, ktorzy zyja, juz nie
dla siebie samych zyli, lecz dla tego, ktory za nich umart i zostat wzbudzony.” (2 Kor 5,14-15).

W ten sposob jest serce zlaczone w uczuciach 1 milosci do Ojca i Syna za milos¢, ktora
okazali biednemu grzesznikowi, w jego wyratowaniu od gniewu, ktory ma nasta¢. Ta milos¢ Boza
nie powoduje, iz wiara biednego cztowieka bedzie dziata¢ przez mito§¢ do Niego tylko, bo przez ta
mito§¢ wiara dziala przez stodkie uczucia i wylewy mito$ci do wszystkich ktorzy sa w ten sposdb
pojednani z Bogiem, jak to widzi ten nawrocony grzesznik. Zatem motywem za pomoca, ktoérego
dziala wiara ku usprawiedliwieniu i u§wieceniu, tym wielkim motywem dla nich jest mito$¢, mitos¢
Boga i mito§¢ Chrystusa, ,,Mitujemy go poniewaz On pierwszy umilowal nas.” To znaczy, gdy
nasza wiara nam to powiedziata, poniewaz napisano ,,A mySmy poznali i uwierzyli w mitos¢, ktora
Bog ma do nas,” a takze ,,Milujmy wiec, gdyz On nas przedtem umiltowal,” oraz ,,A to przykazanie
mamy od niego, aby ten kto mituje Boga, mitowat i brata swego” (1 Jan 4,16-21). Ale tego biedny
faryzeusz nie rozumie.

5. Sprawiedliwo$¢ przez przypisanie musi by¢ pierwsza, aby wykluczy¢ wszelkie chetpienie
si¢ z serca, i zarozumiato$¢ z ust ludzi. Dlatego Pismo moéwi, jak sugerowalem wcze$niej, ze
jestesmy usprawiedliwieni darmo przez laske Boza, a nie przez albo z powodu S$wigte]



ewangelicznej zasady w nas, ale ,,przez odkupienie, ktore jest w Chrystusie Jezusie” etc. ,,Gdziez
wigc chluba twoja? Wykluczona. Przez jaki zakon? Uczynkéw? Bynajmniej, lecz przez zakon
wiary.” (Rzym 3,24,27). I to jest zakon wiary, przez ktory jesteSmy usprawiedliwieni.

Ani zaden czlowiek nie moze zaproponowac innej lepszej drogi wykluczenia chelpienia si¢
niz te, ktora dat Bog, bo czym moze si¢ tu czlowiek chelpi¢? Ani sprawiedliwoscia, ani jej
zastosowaniem do jego duszy. Sprawiedliwo$¢ jest Chrystusa nie grzesznika. Przypisanie jest
Bozym aktem nie grzesznika. Przyczyna przypisania jest Boza taska i milo§¢ nie uczynki
sprawiedliwos$ci grzesznika. Czas Bozego przypisania sprawiedliwosci, byl czasem gdy grzesznik
byl jeszcze grzesznikiem, ignorantem i tarzat si¢ w swojej proznosci. A nie, gdy byl dobry, lub gdy
szukal ja, bo jego wewnetrzna dobro¢ ewangeliczna jest owocem przypisania doskonalej
sprawiedliwosci usprawiedliwiajacej, jak to powiedziano powyzej. Gdziez jest zatem chluba? Gdzie
jest faryzeusz i jego chelpienie sig, Ze nie jest jak inni ludzie? Jest wykluczone a on wraz z nim, a
biedny celnik otrzymuje taske, aby chetpienie si¢ bylo wykluczone. ,,Nie z uczynkoéw zakonu, aby
nikt si¢ nie chelpit.” Nie mozna ufa¢ ludziom, tym ktorzy wydaja si¢ najbardziej pokorni i ktorzy
pozornie s3 najdalej od pychy, bo naturalng rzecza jest chelpienie si¢ przez czlowieka, zwlaszcza w
tym miejscu, ale teraz nie majg przyczyny do chelpienia si¢. Gdyz z taski jesteSmy zbawieni przez
WIARE i to nie z nas, Bozy to dar. Nie z uczynkow, aby si¢ nikt nie chlubit.

Ale jesli cztowiek jest tak sklonny do chelpienia si¢, gdy jeszcze nie ma podstaw do
chelpienia si¢ w sobie, ani w tym co robi, jakzeby si¢ chelpit gdyby Bog zezwolit mu zrobi¢ cos,
choc¢by najmniejszego ku swemu usprawiedliwieniu. Ale Bog wykluczyt chetpienie si¢ przez to co
uczynil (Ef 2,8-9). Ba, apostot dodaje dalej, aby si¢ nikt nie chlubit w odniesieniu do dobrych
uczynkoéw ,,Jego bowiem dzielem jestesmy stworzeni w Chrystusie Jezusie do dobrych uczynkéow,
do ktorych przeznaczyt nas Bog, abySmy w nich chodzili.” Czy drzewo moze chelpi¢ si¢, poniewaz
jest szlachetnym drzewem? Przeciez ono si¢ same nie stworzylo, ale Bog je takim uczynit. Gdziez
jest zatem chluba? ,,Ale wy dzigki niemu jestescie w Chrystusie Jezusie, ktory stat si¢ dla nas
madros$cig od Boga i sprawiedliwos$cia, 1 poswigceniem, i odkupieniem, Aby jak napisano: Kto si¢
chlubi, w Panu si¢ chlubil.” (1 Kor 1,30-31). Gdziez zatem chluba? Gdzie jest faryzeusz zatem, ze
swoimi wszystkimi uczynkami sprawiedliwosci, i jego chelpienie sie, ze jest lepszy niz blizni?

Obiekcja. Kto§ moze powiedzie¢, gdybySmy byli usprawiedliwieni z powodu naszej
wewnetrznej sprawiedliwo$ci, poniewaz ta sprawiedliwos¢ jest darem Bozym, czy nie wyptywa
stad, ze chelpienie si¢ nig jest wykluczone?

Odpowiedz. Nie bo chociaz zasada wewnetrznej sprawiedliwosci jest darem Bozym to
jednak przynosi owoce przez i poprzez dziatanie czltowieka, i tak czlowiek majac w tym udziat
nawet najmniejszy miatby okazj¢ do chelpienia si¢. Gdyby cztowiek byt usprawiedliwiony przed
Bogiem przez taske, lub dzialanie taski wiary w nim, miatby podstawy do chetpienia si¢, bo chociaz
wiara jest darem Bozym, to jednak gdy dziala w czlowieku i ciagnie czlowieka ze sobg w swoim
dziataniu, ba, dziatanie wiary jest czesto przypisywane cztowiekowi przez ktorego dzialata czgsciej
niz do samej taski. Dlatego czlowiek nie moze mie¢ udzialu i podstaw do udzialu i chelpienia si¢
tym.

Dlatego usprawiedliwienie z przeklenstwa Prawa, przed Bogiem lezy tylko i wylacznie w
Bozym przypisaniu doskonalej sprawiedliwo$ci Chrystusa czlowiekowi i to podczas, gdy czlowiek
ktéremu jest to przypisywane jest niegodziwy i grzeszny, a to nie pozwala chelpi¢ si¢ nikomu przed



obliczem Bozym i raczej jest okazja do zawstydzenia i zmieszania cztowieka i zatkania jemu ust na
zawsze, gdyz usprawiedliwienie przychodzi do grzesznika bez jego udzialu, bez jego umiejg¢tnoscei,
pomocy i czegokolwiek od niego (Ezech 16,61-63).

6. Doskonata sprawiedliwo$¢ przez przypisanie musi by¢ pierwsza, aby nie byla dlugiem ale
z taski 1 milosierdzia. To jest ewidentne wedlug rozumu. Bo gdyby bylo inaczej, gdyby Bog
usprawiedliwit nas przez sprawiedliwo$¢, nie wedhug jego wlasnego przypisania, ale zeby byta dana
nam, w zamian za nasze dobre uczynki wyptywajace z zasady wewnetrznej sprawiedliwosci to
byloby to dlugiem ,,A gdy kto spetnia uczynki, zaplaty za nie nie uwaza si¢ za laske, lecz za
nalezno$¢” (Rzym 4.,4). Jesli pracuje dla uzyskania sprawiedliwosci usprawiedliwiajacej 1 tym
sposobem dostaj¢ sprawiedliwo$¢, to moje usprawiedliwienie nie jest z taski lecz jest dlugiem. Bog
nie daruje mi tego, bo On jest mi to dluzny, wiec to nie jest wiecej Jego lecz moje. Moje nie z taski
ale jako dlug. A jesli tak, wtedy nie dzigkuj¢ Jemu za odpuszczenie grzechow, ani za Kroélestwo
Niebios, ani za zycie wieczne, bo jesli usprawiedliwiajgca sprawiedliwos¢ jest dlugiem, to gdy je
mam i mam to co od tego zalezy to mam to co jest moje, to co Bog jest mi winien.

Nic nie pomoze tu, ze powiem, ze uzyskalem to dzigki Bozej tasce we mnie, poniewaz to nie
wyklucza mojej pracy 1 mojego udzialu w mojej usprawiedliwiajacej sprawiedliwosci.

Przypus¢my, ze daje¢ jakiemu$ czlowiekowi materiaty, nawet wszystkie materialy do
wykonania danego wyrobu, to jednak gdy on pracuje, to chociaz materialty sg moje, jestem jego
dtuznikiem 1 on zashluguja na zaptat¢. Ty mowisz, ze Bog dal ci swojego Ducha, swoja taske 1
wszystkie blogostawienstwa i rzeczy potrzebnych do ukonczenia takiej sprawiedliwosci? Dobrze,
ale czy twoja praca jest wymagana, zeby ukonczy¢ t¢ sprawiedliwosc? Jesli tak, to nie jest to
sprawiedliwos¢, ktora usprawiedliwia, bo jest taka, ktora ma w niej twoj udziat i jako taka wymaga
zaplaty. Prosze zaobserwowac, ze doskonata sprawiedliwo$¢ Chrystusa sklada si¢ w zasadzie nie ze
sprawiedliwosci, ale z uczynkéw sprawiedliwosci, to jest wypetiania dobrych obowigzkow,
postuszenstwa, w postepowaniu wedtug Prawa ku zaspokajaniu Prawa i sprawiedliwo$ci Boze;.

Przypuszczam, ze zgodzisz si¢ ze mng czytelniku, ze doskonala usprawiedliwiajgca
sprawiedliwo$¢, to znaczy ta usprawiedliwiajgca od przeklenstwa Prawa spoczywa tylko w
postuszenstwie Syna Bozego, i ze zasada laski ktoérg masz teraz wewnatrz duszy nie jest tg
sprawiedliwo$cig nawet wtedy, gdy chodzisz z Bogiem wedlug otrzymanego daru i taski. Ale jesli
wnioskujesz, ze ta zasada faski musi by¢ w tobie, 1 ze dobre uczynki wykonane przez ciebie musza
by¢ wykonane zanim ta doskonata usprawiedliwiajaca sprawiedliwos$¢ zostanie przypisana tobie ku
twojemu usprawiedliwieniu, to stawiasz warunek usprawiedliwieniu z taski i wnioskujesz, ze
chociaz nie jeste§ usprawiedliwiony przez wilasng sprawiedliwos$¢ lecz przez Chrystusa, to jednak
utrzymujesz, iz jeste$ usprawiedliwiony przez sprawiedliwo$¢ Chrystusa z powodu twojej wlasne;j
sprawiedliwosci 1 tak czynisz Jego usprawiedliwienie dlugiem naleznym tobie. Ale Pismo rowniez i
to wyklucza bo moéwi ,,Nie przez wzglad na twoja sprawiedliwos$¢ 1 prawos¢ twego serca idziesz,
aby wzig¢ ich ziemi¢ w posiadanie,” ktora byta typem Nieba, a jesli nasza sprawiedliwo$¢ nie
mogla da¢ nam udziatlu w symbolu Nieba, to mozemy by¢ pewni ze nigdy przez nig nie bedziemy
mieli udzialu w samym Niebie. ,,Wiedz tedy, ze nie przez wzglad na twoja sprawiedliwos¢ daje ci
Pan, Bog twoj t¢ pickna ziemi¢ w posiadanie, gdyz jeste$ ludem twardego karku.” (Pwt 9,5-6).

Zatem uczynki ewangeliczne nie sa pierwsze i nie byly tymi z powodu ktorych Bég przyjat
tych ludzi do spotecznos$ci z soba, byta nig sprawiedliwos$¢ przymierza, a gdzie ta sprawiedliwos¢



przymierza mogta by¢ znaleziona jesli nie w Ksigciu, Posredniku i Arcykaptanie przymierza? Bo to
byt ON i tylko ON, wyznaczony przez Boga, i nikt tylko On mogl przynies¢ doskonala wieczng
sprawiedliwo$¢ (Dan 9,24-25). I jest to widoczne z poprzednich wersetow, ze nie przez wzglad na
ich sprawiedliwos$¢ szli posigsc t¢ ziemig.

Jak nie przez swoja sprawiedliwos¢ zostali uczynieni wtascicielami tej ziemi, tak i nie przez
swoja sprawiedliwo$¢ zostali uczynieni uczestnikami tej sprawiedliwosci, ktéra umozliwita im
posigsé te ziemie. Jest to jasne do zrozumienia, bo w przeciwnym wypadku wlana, albo wlana oraz
osobista sprawiedliwo$¢ wykonane przez nas bylyby w stanie uzyska¢ doskonata
usprawiedliwiajagcg  sprawiedliwo$¢ od Boga. A jeSli moglaby wuzyska¢ doskonalg
usprawiedliwiajacg sprawiedliwos¢, to wydawataby si¢ by¢ bardziej wygodna dla obu stron niz
doskonata usprawiedliwiajaca sprawiedliwos¢. Bo po pierwsze jest bardziej wygodna dla tego, kto
ja wykonuje, bo przez nig uzyskuje wieczng sprawiedliwos¢, a po drugie, jest bardziej wygodna dla
tego, ktory ja otrzymuje bo dlaczego Bog nie mial by za nig da¢ nalezny nam dtug 1 tak natozy¢ na
nas wieczng usprawiedliwiajaca sprawiedliwosc?

By¢ moze kto§ moze zaoponowac, ze Bog wszystko to robi z taski, ale ja odpowiadam, ze to
sg bledne stowa méwione przez ludzi przebiegtych. Bo teraz nie rozprawiamy na temat jakie
nagrody Bog moze da¢ w zamian za dzialanie swojej wlasnej taski w nas, ale czy On sprawiedliwie
moze udzieli¢ jakichkolwiek duchowych blogostawienstw grzesznym stworzeniom przeciw ktorym,
z powodu grzechu, rzucit klgtwe Prawa, zanim nalozy! na nich doskonalg sprawiedliwo$é¢, ktora
okazala si¢ tak dobrg sprawiedliwoscig i prawoscig jaka jest sprawiedliwos$¢ i1 prawos¢ Prawa
Zakonu z ktorymi mamy do czynienia.

Zapewniam, ze Bog tak nie moze uczyni¢ poniewaz nie moze ktamac 1 nie moze siebie si¢
zaprzec. Bo jesli najpierw zagrozit $miercig za ztamanie prawa, a potem przyjat grzesznika do taski
bez otrzymania petlnego zados$¢uczynienia za ztamanie prawa czyz nie byloby to kilamstwem?
Pomniejszaniem prawdy, sprawiedliwosci i wiernosci, ba, byloby obaleniem sankcji 1 doskonatej
swietosci Prawa. Dlatego Jego milosierdzie musi dziata¢ tak w relacji do grzesznika, aby
sprawiedliwo$¢ byla zaspokojona, a to nigdy by si¢ nie stalo bez usprawiedliwiajace]
sprawiedliwosci.

Czym jest ta usprawiedliwiajgca sprawiedliwos$¢ i kiedy jest przypisywana oto jest pytanie?
Odpowiadam. To jest sprawiedliwos$¢ albo postuszenstwo Syna Bozego, gdy byt w ciele na ziemi,
ktorg wypetnit i tak stala si¢ jego sprawiedliwoscig i nikogo innego jak tylko przez przypisanie.

Powtarzam jeszcze raz ta sprawiedliwo$¢ musi by¢ przypisana najpierw, aby grzesznik stat
si¢ w oczach Bozych sprawiedliwy 1 wolny od przeklenstwa, 1 zeby Bog mogl postgpowac z
grzesznikiem droga sprawiedliwosci i milosierdzia, a jednak zeby nie uczynil krzywdy
grzesznikowi.

Ale kto§ moze zapyta¢, jak postgpowal Bog z grzesznikami, zanim zaistniala ta
sprawiedliwo$¢?

Odpowiadam. Bog postgpowal z grzesznikami wtedy tak jak postepuje z nimi dzisiaj,
usprawiedliwia ich przez nig za pomoca porgczenia tego, ktory miat jg przywies¢ na $wiat. Chrystus
stat sie porgczycielem za nas i przez swoja poreke zobowiazal si¢, aby przynies¢ w okreslonym
czasie za tych, za ktorych stat si¢ poreczycielem, wieczng i1 usprawiedliwiajaca sprawiedliwos$¢, z



tego powodu ci z jego wybranych, ktérzy narodzili si¢ i zmarli zanim On przyszedl w ciele na §wiat
aby przynies¢ te sprawiedliwos¢, zostali zbawieni dzigki cierpliwosci Bozej. Dlatego zanim Pan
Jezus Chrystus przyszed! na ziemie¢ zostali zbawieni z powodu Pana i z powodu Jego imienia. A ci
ludzie ktorzy byli duchowo madrzy rozumieli i powolywali si¢ na to, tak jak wymagaly tego
warunki a Pan ze wzgledu na SIEBIE SAMEGO przyjat ich (Heb 7,22; Rzym 4,24; Dan 9,17; Ps
25,11).

7. Sprawiedliwo$¢ przez przypisanie musi by¢ pierwsza, aby usprawiedliwienie bylo pewne
,dlatego jest z wiary [sprawiedliwos¢, ktorej wiara si¢ chwyta], aby mogta by¢ z laski, i aby
obietnica byla zapewniona catemu potomstwu.” (Rzym 4,16). Aby obietnica, jaka obietnica?
Obietnica odpuszczenia grzechoéw etc. byla pewna.

Obietnica odpuszczenia grzechoOw sugeruje istnienie sprawiedliwosci, sprawiedliwosci
idacej przed nig, bo nie ma odpuszczenia grzechow, ani obietnicy przebaczenia grzechow jak tylko
z powodu sprawiedliwosci, ale nie ze wzgledu sprawiedliwosci, ktora byta by wykonana przez nas,
ale ktora juz ZNAJDUIJE si¢ w Chrystusie jako glowie i1 tak przypisana wybranym ku ich
odpuszczeniu. ,,Bég z powodu Chrystusa przebaczyt wam.” (Ef 4,32). Z powodu Chrystusa, to
znaczy z powodu sprawiedliwosci Chrystusa. Dlatego przypisana sprawiedliwo$s¢ musi by¢
pierwsza, musi by¢ przed przebaczeniem, a przebaczenie jest dawane nam przez Boga, gdy jeszcze
lezymy w naszej krwi, chociaz manifestowane jest to nam po6zniej. Dlatego apostot méwi, ze ta
sprawiedliwos¢ jest Z wiary, a nie PRZEZ wiare, oddzielajgc akt wiary, a odnoszac to do doktryny
lub stowa Bozego, ktére daruja nam te blogostawiong przypisang sprawiedliwos¢. ,,Ci, ktorzy sg z
wiary, sg dzie¢mi wiernego Abrahama.” Ci, ktorzy sg z doktryny wiary, bo wszyscy wybrani s3
synami tej doktryny, w ktorej zawarta jest ta sprawiedliwo$¢ Chrystusa, zaiste sg zrodzeni przez nig
z Boga do tego dziedzictwa ku ich pocieszeniu i rado$ci z niej przez wiare.

,,Aby obietnica byla zapewniona calemu potomstwu.” wszystkim, ktdrych obejmuje
obietnica 1 ktorzy tak sg zrodzeni. Aby byta pewna, sugerujac ze nie ma innej drogi zbawienia dla
wybranych jak tylko ta, poniewaz Bog nie mogt w inny sposob pojedna¢ nas z soba; gdyz jego
Boskie oczy widzg przez nieczysta pajeczyng sprawiedliwosci, ktorg wykonujemy, widza grzechy i
braki w naszych najlepszych ewangelicznych uczynkach. Jak zatem moégl Bog zaufaé takim
ludziom, albo jak odpuszczenie grzechdw moglo by¢ nam udzielone z tego powodu? Nasza wiara
jest rowniez slaba i1 niedoskonata, jak zatem odpuszczenie moglo by¢ nam udzielone z tego
powodu? Ale sprawiedliwos¢ Chrystusa jest doskonata, wieczna i stata jak wielka gora, dlatego jest
On nazywany skalg naszego zbawienia, poniewaz predzej czlowiek moglby przerzuci¢ géry lezace
przed nim tak jak si¢ rzuca matg pitka niz grzech mogiby uniewazni¢ sprawiedliwo$é Chrystusa,
ktéra Bog przypisuje czlowiekowi ku usprawiedliwieniu (Ps 36,7). Na marginesie Biblii przy
powyzszym wersecie napisano, ze sprawiedliwo$¢ jest jak gora Boza, to znaczy ta zwana gora
Syjon lub Moria na ktérej zbudowano i1 na ktorej stala Swiatynia. Wszystkie inne podstawy s3
niepewne, wszystkie inne sprawiedliwosci sg stabe, przykrotkie, niepewne 1 pelne niedoskonalosci.
,,B0o co prawo nie moglo zrobi¢ z powodu stabosci ciata,” Chrystus dla nas uczynit przybrawszy
posta¢ ludzkiego ciata. A czego nie moglo zrobi¢ Prawo? Nie moglo da¢ nam sprawiedliwosci, ani
wzmocni¢ nas, aby ja wykonaé. Nie moglo da¢ nam jakiejkolwiek pewnej, dobrze umocowane;j
nadziei odpuszczenia grzechOw i zbawienia, ,,ale przyniesienie lepszej nadziei pomogto, przez
ktore przychodzimy do Boga.”



Dlatego ta sprawiedliwo$¢ bedac przypisana, powoduje ze sprawiedliwo$¢ Prawa nie
znajduje skazy w niej lecz zgadza si¢ na udzielenie grzesznikowi tych blogostawienstw, ktoére maja
tendencja do udoskonalenia jego szczgscia w Niebie.

8. Doskonala sprawiedliwo$¢ przez przypisanie musi by¢ pierwsza, ,,aby we wszystkich
rzeczach on [Chrystus] mogt mie¢ pierwszenstwo.” Chrystus jest glowa Kos$ciota i dlatego ma miec
najwyzszy honor w duszy ludzkiej, ale jak moze go mie¢ jesli co$ poprzedza Go w odniesieniu do
usprawiedliwienia, zanim jego doskonata sprawiedliwo$¢ jest przypisywana? Jesli powiemy, ze
taska moze by¢ w duszy, chociaz dusza nie dziata na jej podstawie, az do momentu, gdy doskonata
usprawiedliwiajgca sprawiedliwos$¢ bedzie przypisana.

Zadam pytanie, co ta taska Boza tam robitaby wczesniej, albo po co wczes$niej miataby tam
by¢, jesli nie dziatata by? I drugie, jak tam si¢ dostala, jak dusza ja otrzymata, gdy byla
nieusprawiedliwiona? Inaczej mowigc, Jak Bég mogt wedtug Prawa da¢ jg cztowiekowi, ktOry byt
potepiony przez Prawo zanim taki czlowiek zostat uwolniony z tego potepienia? A wiadomo, zZe nic
nie moze uwolni¢ czlowieka z tego przeklenstwa, z wyjatkiem doskonatego poshiszenstwa
Chrystusa a 1 to nawet nie, jesli nie zostanie przypisane w tym celu grzesznikowi przez taske Boza.

Przypisana, to znaczy zaliczona na jego konto. A dlaczego nie miataby by¢ zaliczona jemu
za sprawiedliwo$¢? Dla kogo przyniost ja Chrystus na $wiat, dla sprawiedliwych, czy dla
grzesznikow? Bez watpienia dla grzesznikow. A jak ma im zosta¢ zaliczona? W obrzezaniu czy
przed obrzezaniem? Nie po obrzezaniu, ale przed obrzezaniem, nie jako sprawiedliwym ale jako
grzesznym. A jak o sobie mys$la oni, gdy po raz pierwszy uzmystowig sobie fakt ze brakuje im
doskonatej sprawiedliwosci Chrystusa? Czy mysla, ze sg sprawiedliwi czy ze grzeszni?

Co sadza o sobie wtedy, gdy czynig pierwszy akt wiary w kierunku tej sprawiedliwosci ku
usprawiedliwieniu? Czy sadza, ze sa grzesznikami czy sprawiedliwymi? Bez watpienia uwazajg si¢
za grzesznikow 1 jako tacy uwazaja si¢ za usprawiedliwionych przez te sprawiedliwos¢. A to jest
zgodne z wyrokiem Bozym, ktory widnieje w ponizszych wersetach. ,,Wszak Chrystus, gdy jeszcze
bylismy stabi, we wlasciwym czasie umart za bezboznych.” Oraz ,,Bog za$ daje dowod swojej
mitosci ku nam przez to, ze kiedy byliSmy jeszcze grzesznikami, Chrystus za nas umart.” A takze
,,Jesli bowiem, bedac nieprzyjaciolmi zostaliSmy pojednani z Bogiem, przez $mier¢ Syna Jego”
etc., (Rzym 5,6-10). Z tych wersetOw wyciggam nast¢pujace wnioski.

1. Chrystus z Bozego nakazu umart za nas.
2. Przez swoja $mier¢ pojednat nas z Bogiem.

3. Nawet wtedy, gdy akt pojednania byt wykonywany 1 zostal wykonany bylismy bezbozni,
grzesznikami i wrogami Boga.

Aktem, ktéry nas pojednat z Bogiem, podczas gdy byliSmy bezbozni, grzesznikami i
wrogami Bozymi bylo ofiarowanie Chrystusa siebie samego jako ofiar¢ za nas, ktdéra nazwana
zostala powyzej Jego $miercia. Chrystus umarl, Chrystus umart za bezboznych, Chrystus umart za
nas podczas gdy byliSmy grzesznikami. Chrystus pojednat nas z Bogiem przez swoja $mier¢. I jak
si¢ mowi, iz Chrystus umarl za nas to Pismo mowi, iz Bog Ojciec przypisuje sprawiedliwo$¢ nam,
to znaczy gdy jesteSmy bez uczynkow, gdy jesteSmy bezbozni. ,,Gdy za$ kto nie spetnia uczynkow,
ale wierzy w tego, ktory usprawiedliwia bezboznego, wiar¢ jego poczytuje mu si¢ za



sprawiedliwo$¢” (Rzym 4,5). Czlowiek nie wykonuje zadnego dobrego uczynku, ale jest bezbozny,
gdy taskawy akt Bozy przypisania sprawiedliwosci Chrystusa temuz grzesznikowi jest udzielany,
ktéremu jesli uwierzy, jego wiara jest uznana mu za sprawiedliwos¢. A dlaczego nie mieliby$my
mie¢ korzysci z tej sprawiedliwosci, gdy jesteSmy bezbozni, gdyz ona zostala ukonczona dla nas,
podczas gdy byliSmy jeszcze grzeszni? Alez my mamy jej korzys$¢. ,,Jesli bowiem, bedac
nieprzyjaciotmi, zostaliSmy pojednani z Bogiem przez $mier¢ Syna jego” (Rzym 5,10).

Gdy moéwie korzy$¢, mam na mysli korzys¢, ktorg jesteSmy w stanie wzigé a jest nig
usprawiedliwienie przed Bogiem, bo, czlowiek jest w stanie ja wzia¢, podczas gdy jest sam
bezbozny, poniewaz ta sprawiedliwos¢ przychodzi do niego przez sprawiedliwo$é innej osoby.
Prawda jest, ze gdyby to byla jego wilasna sprawiedliwo$¢ przez, ktorg mialby zostac
usprawiedliwiony to nie byl by wstanie jej wzig¢ poniewaz byltby bezbozny. Ale sprawiedliwo$¢
jest Chrystusowa, a przypisywana jest przez Boga, nie jako nagroda za uczynki, ani jako dlug ale
darmo z Jego faski ku Bozej chwale i1 dlatego moze by¢ przekazana i jest przekazywana, podczas
gdy osoba, ktdra to dotyczy jest bez uczynkdéw, bezbozna 1 grzeszna.

A ten kto zaprzecza, ze jesteSmy zdolni otrzymac te korzys¢, podczas gdy jestesSmy grzeszni
1 niepobozni moze tak samo zaprzeczy¢ ze jesteSmy stworzonymi istotami. Bo to co jest wykonane
dla cztowieka bez niego, moze by¢ zrobione dla niego w czasie, ktory Bog wyznaczyl, niezaleznie
od tego w jakimkolwiek stanie czlowiek bedzie na tym $wiecie. Podczas gdy taki czlowiek jest
zebrakiem, to czy ja nie moge, jesli zechce 1 posiadam, zapisa¢ mu majatku, ktory bedzie przynosit
mu czynsz dziesi¢¢ tysigcy funtOw rocznie, 1 moze on o tym nie wiedzie¢ w czasie, gdy beda
zapisywa¢ mu taki majatek? A czynsz bedzie si¢ mu nalezat od czasu w jakim zapisatem mu
majatek, a dowie si¢ on o tym w czasie wyptaty czynszu.

Tak si¢ sprawy maja z nami, jesteSmy grzesznikami i niepobozni; istnieje sprawiedliwos¢
wykonana przez Pana Jezusa Chrystusa, ktora Bog zaprojektowal, przez ktérg stajemy sie
sprawiedliwi, jesli przypisze On ja nam, to bedziemy sprawiedliwi w Jego oczach, nawet wtedy,
gdy bedziemy bezbozni jeszcze w naszych oczach; ,,bo on usprawiedliwia bezboznych.”

Chociaz to jest wbrew przepisom i godne nagany, gdy czlowiek usprawiedliwia
niegodziwego czlowieka, gdyz nie moze dostarczy¢ 1 odzia¢ go w usprawiedliwiajgca
sprawiedliwo$¢, jest to jednak chwalebne i na wieki wieczne godne pochwaly dla Boga, gdy to
zrobi, poniewaz w jego mocy jest nie tylko przebaczy¢, ale uczyni¢ cztowieka sprawiedliwym,
nawet wtedy, gdy czlowiek jest grzesznikiem i usprawiedliwi¢ go, gdy jest bezbozny, jak wczesniej
to udowodnitem.

Obiekcja. Ale, kto§ moze zaoponowac, ze chociaz Bog otrzymat zado$€uczynienie za grzech
1 w ten sposOb na wystarczajacych warunkach powstalo pogodzenie si¢ przez poshuszenstwo i
$mier¢ jego Syna, to jednak, Bog przypisuje sprawiedliwo$¢ nam pod warunkiem, Ze staniemy si¢
dobrzy.

Odpowiedz. Tak nie moze by¢:

1. Bo Pismo mowi, ze jesteSmy pojednani z Bogiem przez $mier¢ Jego Syna |
usprawiedliwieni tez, podczas gdy jeszcze jesteSmy grzeszni i niepobozni.



2. Gdyby ta obiekcja miala w sobie ziarenko prawdy, to mozna by wnioskowa¢, ze Duch
Swiety, wiara i inne taski moglyby by¢ nam dane i przebywaly w nas, ba, dziataly w nas zanim
byliby$my sprawiedliwi w osadzie Prawa przed Bogiem, bo nic nie czyni nas sprawiedliwymi przed
Bogiem wedhug osadu Prawa, z wyjatkiem poshiszenstwa Syna Bozego, bez naszego udzialu. A
jesli Duch Swiety, wiara i inne taski bylyby w nas i dziataly by w nas zanim Bég przypisatby nam
sprawiedliwo$¢ Chrystusa, to wtedy bylibySmy usprawiedliwieni nie jako grzeszni i bezbozni, ale
jako osoby ktore byty uprzednio wewngtrznie swiete i sprawiedliwe. Ale mowitem juz kilka razy, ze
to jest niemozliwe, gdyz usprawiedliwienie musi byé przypisane wczesniej. Zeby to wyjasnié
dodam parg stow jeszcze.

1) Usprawiedliwienie przed Bogiem jest jedng rzecza, a zrozumienie tego 1 doswiadczenie w
sumieniu inng. Teraz mowi¢ o usprawiedliwieniu przed Bogiem nie o zrozumieniu tego 1
doswiadczeniu w sumieniu, czlowiek moze by¢ usprawiedliwiony przed Bogiem, nie wiedzac nic o
tym (Iz 40,2; Mat 9,2); nawet nie majac w to wiary 1 kiedy jest bezbozny.

2) Istnieje usprawiedliwienie przez wiarg, przez wiar¢ stosujacg te sprawiedliwos¢ do
Zrozumienia 1 sumienia, ktorg Bog wczesniej ze swojej taski przypisal jako sprawiedliwos¢ dla
duszy, aby usprawiedliwi¢ taka dusze¢ w swoich oczach. I to jest to, przez co w relacji do uczu¢ 1
zmystu mamy pokdj z Bogiem. ,,Usprawiedliwieni tedy z wiary pok6j mamy z Bogiem przez Pana
Naszego Jezusa Chrystusa.” (Rzym 5,1). A te dwie rzeczy apostot rozr6znia, bo mowi nizej w tym
rozdziale, po tym jak powiedziat, w dziesigtym wersecie, ze ,,bedac nieprzyjacioimi, zostaliSmy
pojednani z Bogiem przez $mier¢ Syna jego,” apostot dodaje, ,,A nie tylko to, lecz chlubimy si¢ tez
w Bogu przez Pana naszego, Jezusa Chrystusa, przez ktorego teraz dostgpiliSmy pojednania.”
(Rzym 5,11). Stad wida¢, ze bycie pojednanym z Bogiem przez $mier¢ jego Syna jest jedng rzecza,
a przyjecie tego pojednania przez wiare, bo to sugeruje apostot, to inna sprawa. Taka jest ta rzecz, a
ponadto otrzymalismy odkupienie.

3) Ludzie nie pojmujg swojego usprawiedliwienia z Bozego pojedynczego aktu przypisania
sprawiedliwosci, abySmy byli czy$ci w Bozych oczach od przeklenstwa i osgdu Prawa, lecz ze
Stowa Bozego, ktorego nie widza, ani nie rozumieja, dopdoki nie bedzie przyniesione do ich rozumu
przez $wiatto$¢ i chwale Ducha Swietego.

Nie jesteSmy w shizbie stowa po to by oglasza¢, ze jakiegokolwiek czlowiek jest
usprawiedliwiony na podstawie domniemania, ze Bog przypisal jemu sprawiedliwo$¢, poniewaz
taki akt nie jest nam znany, az dopdki owoce, ktore z niego wyptywaja nie zaistniejg przed naszymi
oczami, to znaczy nie zobaczymy znakéw i efektow Ducha Swigtego mieszkajacego w naszych
duszach. I wtedy dopiero mozemy wywnioskowac, ze taka osoba jest sprawiedliwa przed Bogiem,
ale nie dlatego, ze posiadataby wlang sprawiedliwo$¢, ani nie z jej owocdow, ani nie z powodu aktu
wiary, ale z powodu Pana Jezusa Chrystusa, jego postuszenstwa i cierpienia za nas.

Ani nie pomoze oponowanie, ze jesli na poczatku jestesSmy uczynieni sprawiedliwymi przed
Bogiem przez Jego przypisanie nam sprawiedliwosci Chrystusa, chociaz nie ma w nas jeszcze
wiary, zebySmy na podstawie wiary dziatali moglibySmy zawsze by¢ usprawiedliwieni w ten
sposob, a wigc po co potrzebujemy wiary? JesteSmy usprawiedliwieni najpierw przez przypisanie
przez Boga sprawiedliwo$ci Chrystusa, podczas gdy jesteSmy jeszcze niepobozni, tak aby$my przez
to zostali uczynieni zdolnymi do przyjecia Ducha Swigtego i jego task zgodnie ze sprawiedliwoscia
i Prawem. Ponad to, Bog chce, aby ci, ktorych usprawiedliwi przez swoja taske przez odkupienie,



ktore jest w Chrystusie Jezusie, otrzymali Ducha Swietego i wiarg, aby mogli znaé i wierzy¢ w
rzeczy nie tylko, ktdre nastang, ale i w rzeczy, ktore juz ZOSTALY dane nam przez Boga. Pawet
pisze ,,A my$Smy otrzymali nie ducha $wiata, lecz Ducha ktory jest z Boga, abySmy wiedzieli, czym
nas Bog taskawie obdarzyt.” (1 Kor 2,12). Wiedzie¢, to znaczy wierzy¢. Jest wam dane wierzy¢,
ktorzy wierzycie wedlug dziatania Jego pot¢znej mocy, ,,A my$Smy poznali i uwierzyli w milos¢,
ktéra Bog ma do nas,” przed uwierzeniem (1 Jan 4,16). Ten zatem, kto jest usprawiedliwiony przez
Boze przypisanie, bedzie wierzyt przez moc Ducha Swictego, bo On musi przyjsé, i dziala¢ wiara i
wzmocni¢ dusze by dziatata wiara, poniewaz przypisana sprawiedliwos$¢ przyszta wczesniej. Ten
zatem, ktory wierzy, bedzie zbawiony, bo jego wiara jest znakiem, nie przyczyng, ze stal si¢
sprawiedliwy przed Bogiem przez przypisanie. A ten kto nie wierzy zostanie potgpiony, poniewaz
jego niewiara jest znakiem, ze nie jest sprawiedliwy 1 przyczyng, ze jego grzechy znajdujg si¢ na
nim.

6. MODLITWA CELNIKA

A CELNIK STANAL Z DALEKA I NIE SMIAL NAWET OCZU PODNIESC KU
NIEBU, LECZ BIL SIE W PIERS SWOJA MOWIAC: BOZE, BADZ MILOSCIW MNIE
GRZESZNEMU.”

Kim byt celnik pokazalem juz w odniesieniu do jego narodowosci, urzedu 1 usposobienia.
Dlatego nie bedg trudzit czytelnika ponownym opisywaniem tych rzeczy, a przejd¢ do opisania jego
pokuty ogoblnie i szczegdlowo, w odniesieniu do ktorych podam kilka spostrzezen niektorych
bardziej odlegtych, a niektorych bardziej blizszych sednu i1 znaczeniu jego pokuty.

Ale najpierw zobaczmy jakie przeciwienstwa reprezentowali faryzeusz i celnik wzgledem
siebie podczas gdy ofiarowali swe modlitwa Bogu w §wiatyni.

Po pierwsze, faryzeusz idzie odwaznie, niczego si¢ nie boi, ale ufa sobie, ze jego stan jest
dobry, ze Bog go kocha i ze szybko bedzie w swojej religijnosci wystuchany. A biedny celnik,
wkrada si¢, z trudem wchodzi, ledwie moze wpetzna¢ do $wiatyni, a kiedy juz tam wszedl, stoi z
tytu z daleka od wszystkich jak niegodny by podejs¢ przed oblicze Boze.

Po drugie, gdy faryzeusz zbliza si¢ przed oblicze Boze ma usta petne wymowy, peine
picknych stow, ktorymi jakby okadza si¢ i nazywa w Bozej obecnosci, dobrym cztowiekiem, ktory
zawsze trzymal si¢ Jego woli, 1 przybywal z Nim, albo jak mowit brat syna marnotrawnego ,,0Oto
tyle lat stuze ci i1 nigdy nie przestapitem rozkazu twego.” (Luk 15,29). A biedny celnik z powodu
poczucia winy, nie moze si¢ niczym pochwali¢, usta ma zamknigte, nie moze o sobie powiedzie¢
ani jednej dobrej rzeczy, brak jakiegokolwiek strzgpku sprawiedliwosci, jego sumienie tak mowi,
jego zycie swiadczy o tym, a jesliby sprobowat przybra¢ dobra ming i powiedzie¢ co$ tak jak
faryzeusz, aby si¢ samemu poleci¢ Bogu, to Bog jest z jednej strony, a faryzeusz z drugiej strony a
dodatkowo wilasne serce celnika powstrzymaliby go od tego, zgromili by, potepili i powalili na
ziemie za popetnione grzechy.

Po trzecie, faryzeusz modlac si¢ do Boga wskazuje palcami na grzechy celnika, i nie zbliza
si¢ do niego, aby przypadkiem nie zanieczysci¢ si¢ dotknigciem jego nieczysta odzieza. ,,nie jestem



jak inni ludzie....albo tez jak ten oto celnik.” A biedny celnik caly tkwigcy w swoich grzechach i
nie wiedzac jak si¢ z nich oczysci¢, pokornie i cicho zgadza si¢ z wyrokiem faryzeusza o nim, a
przez swoje milczace zachowanie usprawiedliwia surowy osad samo sprawiedliwego czlowieka
wnioskujagc wraz z nim ze ze swej strony jest nieszczgsnym, zalosnym, biednym, nagim i
niegodnym, aby podej$¢ do lub stangé obok tak dobrego, szlachetnego, swigtego i1 tak wielce
czystego czlowieka jakim jest I$nigcy faryzeusz.

Po czwarte, faryzeusz na ucztach i w synagogach wybiera najlepsze i najprzedniejsze
miejsca dla siebie i dla swoich modlitw uwazajac, ze celnik nie powinien oddycha¢ w jego
obecno$ci, w $wiatyni, swoimi nieczystymi ustami, a przynajmniej dopoki faryzeusz nie skonczy
si¢ modli¢. A biedny celnik zgadza si¢ z tymi 1 innymi obelgami uwazajac si¢ w porownaniu do
faryzeusza, tak jak faryzeusz pomys$lal o nim, Ze jest niczym i1 Ze nie powinien iS¢ przed
faryzeuszem, ale za nim, w oddaleniu 1 powstrzymac si¢ 1 zaczeka¢ ze swoja zalosng, biedng
modlitwg do $wietego Boga, az faryzeusz przed nim skonczy swa zarozumiata, odwazng, milg 1
pickng oracje.

Po pigte, faryzeusz powtarza wyliczanie swoich dobrych uczynkow 1 jest uparty w
trzymaniu si¢ ich przekonujac sam siebie, ze ma wystarczajacg podstawe na ktorej moze oprzed
swoja duszg naprzeciw osagdow Prawa i atakoéw ztego, grzechu i piekta. A biedny celnik stoi z nagg
dusza, odziany w nieczyste, dziurawe szaty, to znaczy, popelnione grzechy, twarz jest zarumieniona
wstydem i nie ma obrony zadnej ani schronienia przed wypominanymi przez wlasne sumienie oraz
przez $miertelnych wrogéw grzechami. Celnik we wiasnych oczach wydaje sie, chociaz przebywa
w $wiatyni, by¢ nagi, jak w dniu w ktoérym si¢ urodzil, brzydzi si¢ swoja wlasng osoba, 1 oczekuje
ze bedzie rozerwany na kawatki za swoje grzechy przeciwko Bogu.

Co6z zrobisz teraz celniku? Jak postgpisz? Chodz zobaczmy, jakg modlitwe skierujesz do
Boga, zastanow si¢ cztowieku, czy masz co$ do powiedzenia, jesli tak to mow, do tego czasu
faryzeusz skonczyt swoja modlitwe i otrzymat swoj wyrok, to znaczy jego modlitwa nie zostata
wyshichana. Otworz swoje usta celniku, a niech caty $wiat milczy, ba niech przyjda blizej
aniolowie z nieba 1 niech shuchaja, gdyz celnik bedzie modlit si¢ do Boga. Oderwat si¢ od swoich
kwitow celnych 1 przyszedt do §wigtyni si¢ modli¢.

,»A celnik stangl z daleka i nie Smial nawet oczu podnies¢ ku Niebu, lecz bil si¢ w piers$
swoja méwiac: Boze, badz milosciw mnie grzesznemu.” Tak si¢ modlit celnik. O przebiegty
grzeszniku! O przebiegty celniku! Twoja madro$¢ przewyzszyta modlitwe faryzeusza, bo lepiej jest
zda¢ si¢ na mitosierdzie Boze, niz ufa¢ sobie samemu iz jestem sprawiedliwy. Dlatego celnik
dobrze postapit 1 dotknat serca Bozego i serca Pana Jezusa Chrystusa, jak to dalej bedzie opisane.

Dlatego nalezy zwroci¢ uwage na gleboka i szczera modlitwe celnika, kazde jego stowo ma
wigkszg wage niz cala ziemia i niz dziesigtki tysigcy modlitw faryzeusza. ,,Boze badz mitosciw
mnie grzesznemu.” Syn Bozy byt tak uradowany t¢ modlitwa, Ze z powodu niej opisat zachowanie 1
gesty celnika w tej przypowiesci, gdy celnik modlit si¢ do Boga. Dlatego zwréémy uwage na
zachowanie i gesty jednego i drugiego, bo gesty celnika dodaja blasku do jego modlitwy i pokuty.

PO PIERWSZE, modlitwa grzesznika bylo ,,Boze, badZ miloSciw mnie grzesznemu.”



PO DRUGIE, Jego gesty w tej modlitwie byly trzy. Po pierwsze stangt z daleka. Po drugie,
nie $§mial nawet oczy podnies¢ ku Niebu. Po trzecie, bit si¢ w piers, pigscig mowiac, ,,Boze badz
mito$ciw mnie grzesznemu.”

PO PIERWSZE, Zacznijmy od modlitwy celnika. W jego modlitwie mozna zauwazy¢ dwie
rzeczy. Po pierwsze, jego wyznanie: jestem grzesznikiem. Po drugie, jego blaganie o pomoc w tej
chorobie: ,,Boze badz mitosciw mnie grzesznemu.”

Po pierwsze jego wyznanie. W jego wyznaniu mozna zauwazy¢ rozne rzeczy.

1. Szczero$¢ i prostota jego wyznania. Grzesznik, mowil, ze jest grzesznikiem ,,Boze badz
mifosciw mnie grzesznemu.” Jest on nim rzeczywiscie 1 to rzeczywiscie wyznaje 1 robi to w
prostocie poboznosci. Dla cztowieka nazwanie si¢ grzesznikiem jest méwieniem przeciwko sobie
samemu, przyznaniem si¢ do winy. Jednakze czlowiek jest zdegenerowany, jest zbyt duzym
obludnikiem 1 zbyt duzo schlebia sobie samemu aby mowi¢ przeciwko sobie, chyba ze zostanie
uczyniony prostym i szczerym w odniesieniu do tych rzeczy przez moc przekonania o grzechu w
swoim sercu. | warte zauwazenia jest, to ze nie powiedzial, ze wczesniej byt grzesznikiem, ale, ze w
czasie modlitwy jest takim i koniec. Powiedziat on: ,,Boze badz milosciw mnie grzesznemu.” To
znaczy takiemu jakim jestem i teraz stoje¢ przed Toba w moich grzechach.

Teraz przedstawi¢ co to znaczy by¢ grzesznikiem, bo nie wszyscy, ktorzy grzesza mogg by¢
nazwani we wlasciwym sensie grzesznikami. Swieci, uswieceni w Chrystusie Jezusie, czesto
grzeszg, ale nie jest wlasciwe nazywac ich grzesznikami. W tekscie kazania celnik nazywa sig¢
grzesznikiem, i dlatego w efekcie nazywa si¢ ztym drzewem, takim, nie majagcym dobrej natury, ani
nie rodzacym dobrych owocow, jest grzesznikiem i to takim, ktorego dusza jest zanieczyszczona, a
umyst i1 sumienie sg zbrukane; jest grzesznikiem chodzacym wedtug modly tego $wiata i wedhug
ducha, ktéry dziata teraz w synach niepostusznych. Poza tym, umyst celnika jest wrogi Bogu i w
stuzbie woli ztego. Czyli celnik byt grzesznikiem, ktorego zajeciem byt grzech i dzieta zlego przez
cale swoje zycie.

Celnik zrzeka si¢ wszelkiej obrony i kladzie, jesli mozna tak powiedzie¢, swoja glowe na
pienku kata. Chociaz byt podlym cztowiekiem, to moégiby prébowac si¢ broni¢, tak jak to robit
faryzeusz chociaz nie mial tylu zastug. Celnik byt tez potomkiem Abrahama, Izraelita z Izraelitow,
czlowiekiem uprzywilejowanym, obeznanym w rzeczach i religii Zydowskiej, bo inaczej nie bylby
w $wiatyni. Dlaczego faryzeusz nie zarzucil mu, ze celnik byt poganinem, gdy faryzeusz modlit si¢
do Boga? Poniewaz nie mégt i po prawdzie celnik tez byl Zydem, tak jak faryzeusz. Dlatego gdyby
mial celnik usposobienie faryzeusza to bronitby sie, ze jest Zydem. Ale tego nie zrobit i nie mogt
zrobi¢, gdyz jego sumienie bylo pod przekonaniem o grzechach i Boze przebudzenie duchowe bylo
nad nim. Z tego wzgledu jego powolywanie si¢ na przywileje stopniaty w jego umysle jak $nieg w
lecie i odleciaty z jego mysli jak plewy na wietrze, ktdre wiatr niesie daleko. Dlatego celnik nie
broni si¢ przywilejami, a wrgez przeciwnie uznaje si¢ za grzesznika.

2. W tym wyznaniu on osadza si¢ i skazuje. Gdyz dla czlowieka powiedzenie, ,,Jestem
grzesznikiem” jest tym samym co powiedzenie stoj¢ w sprzecznos$ci ze §wigtoscig Bozg, zlamalem
Jego Prawo i w konsekwencji stalem, si¢ obiektem przeklenstwa i dziedzicem piekta. Dlatego
wida¢, ze celnik poszedt bardzo daleko w swoim wyznaniu, ale to nie wszystko.



3. Po trzecie, wyznanie cztowieka, ze jest grzesznikiem jest przyznaniem, ze nie istnieje w
nim nic, ani nic nie moze by¢ uczynione przez niego co moglo by przekona¢ Boga, aby co$ dla
niego uczynit. Bo grzesznik nie moze czyni¢ nic dobrego sam z siebie, nie moze nawet pomysle¢
jednej dobrej mysli w swoim sercu nawet gdyby miat do dyspozycji cate Niebo, a przeznaczony jest
do palenia si¢ w ogniu piekielnym na zawsze. Gdyz grzech, gdy jest w posiadaniu czlowieka i
rzadzi, jak to czyni z kazdym czlowiekiem, ktorego mozemy prawidlowo nazwac grzesznikiem,
posiada wtadze nad takim czlowiekiem, zwigzuje jego zmysty jakby tancuchami i sznurami i czyni
wstretnymi rzeczy Ducha Bozego dla duszy. Stad Pismo mowi, ze grzesznicy sa nieprzyjacioimi
Boga w swoich umystach, ze ich cielesne umysly sa wrogie Bogu. Pismo méwi tez, ze
niegodziwos¢ pochodzi od niegodziwych 1 ze predzej Etiopczyk zmieni kolor swojej skéry albo
pantera zrzuci cetki ze skory niz grzesznik przyzwyczajony do czynienia zla nauczy si¢ czynié
dobrze (Ef 2; Rzym 8; 1 Sam 24,13; Jer 13,23).

4. W swoim wyznaniu celnik wyznaje domyslnie, Ze grzech jest najgorsza rzecza, poniewaz
stawia dusze poza zasiggiem wszelkich lekarstw pod niebem. Nic z wyjatkiem mitosierdzia Bozego
nie moze wybawi¢ biednej duszy z tej strasznej choroby. Tego faryzeusz nie widzial. Bez watpienia,
czasami wnioskowal, ze zgrzeszyl, ale nigdy w Zzyciu tak naprawde nie zobaczyt czym jest grzech.
Jego wiedza o nim byla falszywa 1 niewielka, jak to przedstawia jego $rodek zaradczy, to znaczy
jego wiasna sprawiedliwos$¢. Bo jest niezaprzeczalng prawda, ze osoba, ktora mysli o sobie, ze jest
lepsza przed Bogiem z powodu zreformowania swojego postgpowania nigdy nie miata prawdziwe;]
wiedzy o swoich grzechach. Ale biedny celnik miat jg prawdziwie, jak to wida¢ z jego modlitwy, bo
prawda o swoich grzechach poprowadzita go do jedynego dobrego s$rodka zaradczego. Bo
rzeczywiscie, prawdziwa wiedza o grzechu, jego winie, brudzie i mocy potgpiajacej, powoduje, ze
cztowiek zaczyna rozumie¢ ze nic jak tylko faska i mitosierdzie przez Chrystusa moze wybawi¢ go
od zniszczenia grzechem i potepienia w piekle.

Przypus¢my, ze dany cztowiek choruje na $miertelng apopleksje, a zeby si¢ leczy¢ wezmie
leki przeciw goraczce, czy to nie pokazaloby, ze taki czlowiek nie mial §wiadomos$ci natury i
niebezpieczenstwa swojej choroby? To samo moze by¢ powiedziane o kazdym grzeszniku, ktory
stosuje tylko te srodki, aby usprawiedliwi¢ si¢ przed Bogiem, ktore ledwie ich w oczach ludzkich
usprawiedliwig. Ale biedny celnik znal natur¢ i niebezpieczenstwo swojej choroby. Ponad to,
wiedzial rowniez, ze nic z wyjatkiem nieskonczonej faski Bozej nie moze go wyleczy¢ z niej.

5. Te wyznanie grzesznika, wskazuje, ze byl on prowadzony przez wszechmocng, chociaz
niewidzialng dton. Gdyz grzech, gdy jest widziany w swojej prawdziwej naturze i w swoim
okropienstwie przeraza ludzi prawie na $mier¢, tak ze ludzie tacy uciekaja od Boga i jesli ich On nie
zatrzyma to odbiorg sobie zycie. Co bylo widoczne w Zyciu Kaina, Judasza, Saula i1 innych, ktorzy
nie mogli usta¢ przed Bogiem pod poczuciem winy swoich grzechow, ale uciekali sprzed Jego
oblicza jeden do jednego owocu rozpaczy a drugi do drugiego. Wracajac do celnika, to chociaz
pojmowat swoéj grzech 1 wiedzial sam w sobie ze byt grzesznikiem, jednak zebral si¢ na odwage,
wszedl do $wiatyni 1 przyszedt przed oblicze §wigtego 1 wymierzajacego karg za grzechy Boga,
stanat przed jego obliczem 1 wyznat, Ze jest tym wstretnym czlowiekiem, ktérego splamit grzech, i
Ze jest w niebezpieczenstwie potepienia z powodu swoich grzechow.

To byt dzielny czyn celnika. Przyszedl do §wiatyni na przekor glosowi sumienia, na przekor
uczuciom i zmystom, i naprzeciw przeklenstwu i potepiajacego wyroku prawa, celnik szedl jesli



mozna si¢ tak wyrazi¢ po rozzarzonych weglach do Boga, ktory jest Ogniem pozerajacym dla
grzechu i grzesznikow.

Czy grzesznik wpadl na ten pomyst sam, aby p6j$¢ do §wiatyni czy nie? Na pewno nie sam,
gdyz wiodta go do tego nadnaturalna moc, podpowiedziata mu to, poprowadzila go do tego i
wzmocnita jego dusze by wytrwal w wykonaniu tego szlachetnego uczynku. Prawda jest, ze wielu
niegodziwcoOw udaje i bawi si¢ stowami celnika ,,Boze, badz mitosciw mnie grzesznemu” gdy nie
maja zdrowego poczucia czym jest grzech ani potrzeby milosierdzia. Ale tacy ludzie dostang karg
na jakg zastuguja, nie powiedzie im si¢ jak to si¢ powiodlo szczeremu celnikowi, wprost przeciwnie
stanie si¢ z nimi to, co stato si¢ z wedrownymi zaklinaczami Zydowskimi, ktorzy wzywali imienia
Jezus nad tymi, ktorzy byli opgtani, ci zaklinacze zostali pobici przez ducha nieczystego i uciekli
nadzy i poranieni od osoby z ktérej wyganiali takiego ducha. (Dz 19,13-16). Biedny grzeszniku czy
bedziesz modlit si¢ modlitwg celnika, zrobisz wyznanie takie jak on, powiesz ,,Boze, badZ mitosciw
mnie grzesznemu.”? Ale zaczekaj grzeszniku, czy uczynisz to majac podobne nastawienie serca,
poczucie wlasnych grzechdw, pobozny strach i szczeros$¢? Jesli nie to naduzyjesz modlitwy celnika
1 dobroci Boga, 1 za to Bog odrzuci ciebie 1 twoje obtudne modlitwy moéwigc ,,Celnika ja znam, tak
samo widziatem jego 1zy, modlitwy 1 pobozne zlamane serce, a ty kim jestes?” I przepedzi ciebie
nagiego i zranionego. Bog napetnia glodnych dobrymi rzeczami, ale bogatych 1 nieczutych odsyta z
niczym.

Z mojej strony stwierdzam, ze jest to jedna z najtrudniejszych rzeczy do ktorej zaganiam
moja dusze, gdy chce przyjs¢ przed Boze oblicze w modlitwie, gdy mam poczucie, ze jestem
grzesznikiem 1 chce blaga¢ Go o udzial w tasce 1 mitosierdziu. Oh, wydaje mi si¢, ze czasami
Niebiosa sg przeciwko mnie. Sama mys$l o Bogu przeraza mnie, ledwie potrafi¢ jg znies$¢, ledwie
potrafie stanag¢ przed jego obliczem 1 ze tzami wola¢ ,,Boze, badz mitoSciw mnie grzesznemu.”
(Ezd 9,15). Za innym razem, gdy moje serce jest bardziej zatwardziate 1 ghipie 1 gdy groza Jego
majestatu nie sprawia, ze si¢ boje, wtedy przychodz¢ przed Jego oblicze wyznaj¢ Jemu moje
grzechy 1 prosze o milosierdzie z Jego reki, bedac ledwie swiadomym grzechu i faski i1 tego, ze
naprawde jestem przed obliczem Bozym. Ale tez mam rzadkie okresy czasu, gdy moge przyjs¢ do
Boga jak celnik, swiadomy Bozego wspaniatego Majestatu, swiadomy mojej nedzy i z odwaga w
mitos$ci wolam ,,Boze, badZ milo§ciw mnie grzesznemu.”

Wracajac do tematu, musze powiedzieé, ze celnik pokazal najwigkszg madros$¢ na jaka stac
Smiertelnego czlowieka, poniewaz postepujac jak opisano w tresci kazania zaangazowat
milosierdzie Boze, aby go zbawilo. W tekscie kazania wida¢, ze celnik blaga o to, a ja wykaze, ze
angazuje miltosierdzie Boze i czyni si¢ jego uczestnikiem.

Pismo mowi: ,,Kto ukrywa wystepki, nie ma powodzenia, lecz kto je wyznaje i porzuca
dostepuje mitosierdzia” (Przys 28,13), oraz ,Je$li wyznajemy grzechy swoje, wierny jest Bog i
sprawiedliwy 1 odpusci nam grzechy, i oczysci nas od wszelkiej nieprawosci.” (1 Jan 1,9).

Celnik angazuje Boze milosierdzie. W obietnicy przebaczenia znajdzie milosierdzie 1 bedzie
miat odpuszczone grzechy. Jak si¢ modlit Salomon, zeby Bog odpuscil tym, ktorzy znaja swoj
wiasny bol, a takimi ludzmi sg ci, ktérzy maja poczucie plagi grzechu w swoim sercu (2 Kron 6,29-
30; 1 Krol 8,37-38). A przyczyna tego jest to, ze grzesznik jest zapgdzony do najdalszego punktu od
Boga, gdyz przyznanie si¢ do grzechu jest w najdalszym punkcie do ktérego Bog nakazat celnikowi
si¢ uda¢, jesli mozna tak powiedzie¢, w odniesieniu do pokuty. Saul powiedziat Dawidowi, gdy



chcial mu da¢ corke za zone, ,,Krdl nie chce innego wiana jak tylko sto napletkéw filistynskich, aby
zemsci¢ si¢ na wrogach krola.” (1 Sam 18,25).

Podobnie méwi Bog w tej sprawie, ze nie pragnie ofiar ani legalistycznej sprawiedliwosci
Prawa, zeby$my uczynili siebie akceptowalnymi w oczach Bozych, mamy tylko przyzna¢ si¢ do
winy 1 wyzna¢ wlasne grzechy, ze zgrzeszyliSmy przeciw Niemu (Jer 3,12-13). I chociaz wielu
ludzi mysli, iz jest to bardzo prosta droga do przyjscia do Boga i uczestniczenia w mitosierdziu
Bozym, to jednak niech $wiadomy grzesznik sprobuje to uczyni¢, a zobaczy, ze jest to jedna z
najtrudniejszych na $wiecie rzeczy do zrobienia. Istnieja dwie rzeczy do ktorych cztowiek jest
sktonny, ktore czynig wyznanie grzechdw bardzo trudnym.

1. Istnieje wielka sklonno$¢ w czlowieku, zeby by¢ czesciowym a nie szczerym 1
gruntownym, w wyznaniu grzechow. Mamy tendencj¢ do robienia czg¢Sciowego wyznania
grzechow, niektére wyznajemy, a niektére ukrywamy lub robimy oszukancze wyznanie, schlebiajgc
sobie i Bogu, gdy wyznajemy Bogu grzechy lub wyznajemy grzechy tak jak pojmuje je nasze
wyobrazenie a nie tak jak przedstawia je Stowo Boze. Tak wiasnie postepujemy, wyznajemy mate
grzechy, a ukrywamy wielkie, udajemy ze jest nam przykro za grzech, gdy nie jest, albo w swoim
wyznaniu zapominamy 0s3dzi¢ grzech tak jak mowi Stowo Boze. Stad Pismo mowi, iz Izrael wrocit
do Boga nie z catego serca, ale oszukanczo. Nie wotat szczerze, c6z to uczynitem? Schlebiali mu
ustami 1 ktamali swoimi jezykami, a w ciemnoS$ci popetniali swoje niegodziwosci 1 grzeszyli
przeciw Niemu podniesiong reka, a potem przychodzili do Boga i obmywajac ottarz tzami. Te
rzeczy pokazujg trudno$¢ szczerego wyznania grzechow, i ze uczynic to tak jak powinno si¢ nie jest
fatwa rzecza.

Zeby wyznanie grzechow bylo poprawne to:

1. Musi istnie¢ szczere przekonanie o grzechu w duchu grzesznika, gdyz jak czlowiek moze
wyzna¢ poboznie swoje grzechy, zanim nie bedzie przekonany o naturze, okolicznosciach
obcigzajacych 1 zhu bedacego w grzechu? Aby przekona¢ dusze o grzechu, Prawo musi by¢
przylozone do sumienia przez Ducha Bozego ,,gdyz przez zakon jest poznanie grzechu.” (Rzym
3,20). ,,Nie poznatbym grzechu, gdyby nie zakon; wszak o pozadliwosci nie wiedziatbym, gdyby
zakon nie mowit: nie pozadaj!” (Rzym 7,7). Te Prawo zatem, gdy efektywnie ustuguje
przekonaniem o grzechu sumieniu, robi to ozywiajac i dodajac sity grzechowi 1 ukazujac okropnosé
grzechu. Przez dzialanie w sumieniu Prawo ozywia grzech ,,a moca grzechu jesz zakon.” (1 Kor
15,56). Zakon rowniez zwigksza 1 pomnaza grzech, przez objawienie Bozego gniewu przeciwko
duszy, a takze przez przypominanie i przywolywanie popemlionych grzechéw i zapomnianych,
ktore z czasem wyleciaty z glowy. Grzech widziany przez szklo powigkszajace Prawa jest okropna
rzecza, zaden czlowiek nie moze patrze¢ na nie 1 zy¢. ,,Gdy przykazanie przyszio, grzech ozyl, a ja
umartem”; gdy przykazanie przyszto od Boga do mojego sumienia prowadzone wszechmocnym
ramieniem Bozym ,,wtedy grzech mnie zabil.” 1 teraz dopiero jest czas, aby wyzna¢ grzech,
poniewaz, teraz dusza wie czym jest grzech 1 widzi jego nature i konsekwencje.

2. Musi istnie¢ zdrowa wiedza o Bogu, szczegdlnie o Jego sprawiedliwosci, $wigtosci,
prawosci 1 czysto$ci; dlatego celnik rozpoczyna swoje wyznanie od wezwania, albo inaczej mowiac
od uznania majestatu Bozego: ,,Boze, badZz milo§ciw mnie grzesznemu.” Jak gdyby grzesznik
mowil ,,Boze, O wielki Boze, o wywierajacy gniew na grzechu Boze, zgrzeszytem przeciw Tobie,
ztamatem Twoje prawo, sprzeciwialem si¢ twojej §wigtosci, twojej prawosci, twojemu Prawu i



twojej sprawiedliwej woli. O ogniu pozerajacy,” bo Bog jest jak ogien pozerajacy,
,,Sprowokowatem ci¢ do stusznego gniewu, aby§ wywarl pomste na mnie za moje grzechy.” Ale
niestety jak niewielu, ktorzy wyznaja grzechy, ma prawidlowe pojecie Boga, ktoremu wyznaja
grzechy. Latwiej jest ludziom posiada¢ takie pojecia o Bogu jakie pasuja do ich humordéw, i ktore
pozwala im bez umierania znie$¢ poczucie winy swoich grzechow, i jakie czyni ich wyznanie
grzechéw latwym i falszywym raczej niz gruntownym i tamigcym serce. Widok i wiedza o Bogu
jest dla grzesznego czlowieka najokropniejsza rzecza na $§wiecie, ktora czyni wyznanie grzechow
tak rzadka 1 cudowna rzecza. Wigkszo$¢ ludzi wyznaje swoje grzechy za Bozymi plecami, a
niewielu przed jego obliczem, a istnieje czg¢sto ogromna rdéznica migdzy takimi wyznaniami
grzechdow.

3. Musi istnie¢ glebokie przekonanie o okropienstwie dnia sadu ostatecznego. To mowit Jan
Chrzciciel, gdy sugerowal, ze faryzeuszom brak bylo poczucia cigzaru grzechow 1 prawdziwego
wyznania ich, bo nie zostali ostrzezeni, albo nie przyjeli do serca sobie ostrzezenia o przysztym
gniewie. Jaki lgk, trwoga 1 straszne pojmowanie moga by¢ objawione przy wyznawaniu grzechu,
gdy nie ma zdrowego poczucia dnia sgdu ostatecznego i dawania sprawozdania z grzechow przed
swietym Bogiem w owym dniu (Mat 3,7; Luk 3,7).

1) Musi istnien glebokie przekonanie o pewnos$ci nastania dnia sadu ostatecznego, a
mianowicie, ze ten dzien nadchodzi i na pewno nastanie wkrotce. To sugeruje Pawel, gdy mowi
,teraz jednak wzywa wsze¢dzie wszystkich ludzi, aby si¢ upamigtali, Gdyz wyznaczyt dzien, w
ktorym bedzie sadzit Swiat sprawiedliwie, przez meza, ktéorego ustanowil, potwierdzajac to
wszystkim przez wskrzeszenie go z martwych.” (Dz 17,30-31).

To da odczucie duszy co musi oczekiwa¢ w tym dniu z powodu grzechu, a to skieruje
cztowieka ku temu, aby przygotowal si¢ na ten dzien i aby wolal, aby Bog go uwolnit przed
przysztym gniewem. Bo tak bedzie dusza rozumowac, ktora oczekuje dnia sadu, i ktora wierzy, ze
musi liczy¢ si¢ z sagdem nad swoim zyciem. O moja duszo! Jest rzeczg prézng, aby teraz
przemilcza¢, lub ukrywac, albo pomniejsza przestepstwa, bo nadchodzi sad, dzien, w ktorym Bog
bedzie sadzit ,,sekretne dzieta ludzkie przez swego Syna,” i w tym dniu wywiedzie na swiattos¢ ,,to
co ukryte w ciemnosci 1 objawi zamysty serc.” Jesli tak ma by¢, to co da probowanie chowania lub
pomniejszania swoich grzechow? (1 Kor 4,5). Tak rowniez w Starym Testamencie Pismo zachegcato,
aby mtodzi ludzie wszystkich stanow zyli z umiarem i byli przygotowani na dzien sadu, ,,Raduj sie
miodziencze, w swojej miodosci i badz dobrej mysli, poki jeste§ mlody. Postepuj, tak jak kaze ci
serce, 1 uzywaj czego pragng twoje oczy. Lecz wiedz, ze za to wszystko pozwie ci¢ Bog na sad.”
(Kaz 11,9). ,,B6g bowiem odbedzie sad nad kazdym czynem, nad kazda rzeczg tajng-czy dobra, czy
zla.” (Kaz 12,14).

Pewno$¢ nadejscia tego dnia musi doprowadzi¢ do szczerego wyznania grzechu, i to jest
sugerowane, gdy celnik do swojego wyznania dodaje zdrowe wolanie o milosierdzie, ,,Boze badz
mito$ciw mnie grzesznemu.” Jak gdyby mowit, Ze jesli Bog nie bedzie milosierny dla niego w
swoim osadzie gdy przyjdzie, to on celnik zostanie pochloniety przez pieklo, bo bez milosierdzia
Bozego grzesznik nie moze ostac si¢ na sadzie, ktory Bog wyznaczyt.

2) Jak musi istnie¢ glgbokie przekonanie o pewnos$ci nastania dnia sagdu ostatecznego, zeby
grzesznik szczerze wyznat swoje grzechy, tak musi posiada¢ takze zdrowa bojazn przed tym dniem.
Dlatego tez apostot Pawel uzywa tego argumentu, aby zachegci¢ ludzi do pokuty, ktorej jednym ze



sktadnikow jest szczere wyznanie grzechu. ,,Albowiem my wszyscy musimy stana¢ przed sadem
Chrystusowym, aby kazdy odebral zaptate za uczynki swoje, dokonane w ciele, dobre czy zle.
Wiedzac tedy, co to jest bojazn Panska staramy si¢ przekonywac ludzi.” (2 Kor 5, 10.11). Jak
widzimy tutaj, Pawel uzywa bojazni Panskiej, aby przekona¢ ludzi do przyj$cia przez wyznanie
grzechow i pokute do Boga po milosierdzie.

Jestem przekonany, ze jest to prawda, ze jedng z przyczyn, ze w naszych czasach w Anglii
roi si¢ od préznych wyznawcdédw chrzes$cijanstwa jest to, ze nie rozpoczgli oni od zdrowego
przekonania o swojej grzesznosci, i nie poszli do Boga szczerze wyznajac Jemu swoje grzechy. A
jedng z przyczyn dlaczego tak si¢ z nimi stalo jest to, ze nigdy na serio nie zastanawiali si¢, ani w
sercu nie przerazili si¢ pewnoscig 1 okropienstwem dnia sadu.

O, bojazn Panska. Wszyscy nie pojednani z Bogiem stojacy przed trybunalem Bozym ujrza
zagniewang twarz Bozg. Jaki wielki gniew bedzie wypisany na obliczu Bozym, Chrystusa, aniotow
1 Swietych, gdy stang przed nimi na sadzie bezbozni. Dlatego, kto wierzy, ze ten dzien nadejdzie 1
rozumie jego groze nie moze zy¢ bez wyznania grzechOw Bogu i przychodzenia do Niego po
mitosierdzie.

W owym dniu bezbozni bedg wola¢ do gor aby ich przykryly ,,przed obliczem tego, ktéry
siedzi na tronie i przed gniewem Baranka; Bo nastat wielki dzien jego gniewu, i1 ktoz si¢ moze
osta¢?” Ta bojazh wyptywa z ponizszego fragmentu Pisma: ,,I widzialem wielki, biaty tron i tego,
ktory na nim siedzi, przed ktorego obliczem pierzchlo ziemia i niebo, 1 miejsca dla nich nie bylo. |
widzialem umartych, wielkich 1 matych, stojacych przed tronem; 1 ksiggi zostaty otwarte; roOwniez
inna ksiega, ksiega zywota zostala otwarta; 1 osgdzeni zostali umarli na podstawie tego, co zgodnie
z ich uczynkami bylo napisane w ksiegach. I wydato morze umartych, ktérzy si¢ w nim znajdowali,
rowniez $mier¢ i pieklo wydaly umartych, ktorzy si¢ w nich znajdowali, 1 byli osadzeni, kazdy
wedhug uczynkow swoich. I $mier¢ 1 pieklo zostaty wrzucone do jeziora ognistego; owo jezioro
ogniste, to druga $mier¢ I jezeli ktos$ nie byt zapisany w ksiedze zywota, zostat wrzucony do jeziora
ognistego.” (Obj 20). Tutaj w powyzszym fragmencie wida¢ groz¢ Boga i Chrystusa, a napisane to
jest, aby grzesznicy nabrali zdrowej bojazni Bozej wobec Boga i wobec Chrystusa, aby pokutowali,
aby przyszli i wyznali swoje grzechy i aby blagali Boga o milosierdzie w imieniu Jezus.

Gniew Panski zamanifestuje si¢ ,,gdy si¢ objawi Pan Jezus z nieba ze zwiastunami mocy
swojej, W ogniu plomienistym, wymierzajac karg tym, ktorzy nie znaja Boga, oraz tym, ktérzy nie
sg postuszni ewangelii Pana naszego Jezusa.” (2 Tes 1,7-9).

Gniew Panski zamanifestuje si¢, gdy gniew Bozy bedzie ptonal jak piec, ba, jak piec ognisty
przed Bogiem, podczas gdy bezbozni stang na sadzie przed jego obliczem (Mat 13,50).

Gniew Bozy objawi si¢, gdy aniotowie na rozkaz Bozy zbiora niegodziwych jak snopki na
spalenie. ,,Jak tedy zbiera si¢ kakol i pali w ogniu, tak bedzie przy koncu $wiata. Syn czlowieczy
posle swoich aniolow 1 zbiorg z krolestwa jego, wszystkie zgorszenia, i tych ktérzy popeiniaja
nieprawos¢, I wrzucg ich do pieca ognistego; tam bedzie placz i zgrzytanie zgbow.” (Mat 13,40-42).
Kto moze poja¢ umystem petni¢ grozy tych rzeczy? Dlatego nikt z ludzi nie jest w stanie opisaé
tego ustnie lub piorem. Ale prawdziwie pokutujacy i szczerze wyznajacy swoje grzechy celnik ma o
tym pojecie z Pisma, wierzy temu, a to prowadzi go do Boga, zeby wyzna¢ mu grzechy i btaga¢ o
milosierdzie.



4. Szczere wyznanie grzechow implikuje istnienie w sercu grzesznika zdrowego
przekonania o prawdopodobienstwie uzyskania Bozego milosierdzia. to jest sugerowane W
modlitwie celnika. ,,Boze badz mitosciw mnie grzesznemu.” Celnik mial przebtyski przekonania, ze
uzyska milosierdzie, przekonanie o prawdopodobienstwie otrzymania milosierdzia, albo
przeswiadczenie, ze moglby uzyskaé przebaczenie jesli pdjdzie i1 szczerze wyzna swoje grzechy
Bogu.

Niewiara i rozpacz, ze nie uzyska si¢ milosierdzia zatykaja usta, zatwardzaja serce i
wypedzaja cztowieka sprzed oblicza Bozego, jak to wida¢ w przypadku Adama i upadtych aniotow.
Ale posiadanie najmniejszego przekonania o mozliwosci uzyskania Bozego milosierdzia,, jesli
serce moze cho¢by dotkng¢, poczué, zasmakowaé, czy posig$§¢ najmniejsze prawdopodobienstwo
jego uzyskania powoduje, ze serce grzesznika topnieje, usta otwieraja si¢ 1 celnik idzie do §wigtyni
modli¢ si¢ ,,Boze badZ miloSciw mnie grzesznemu.”

Musi istnie¢ §wieta mieszanka w sercu szczerze pokutujacego grzesznika, ktora musi
zawiera¢ zdrowe poczucie grzechu, zdrowg wiedzg o Bogu, glebokie przekonanie o okropienstwie 1
pewnosci dnia sadu, a takze prawdopodobienstwo uzyskania mitosierdzia.

Tak wigc opisatem pierwsza z dwoch rzeczy, ktore czynig szczere wyznanie grzechow Bogu
trudng sprawg. Teraz przejde do drugie;j.

II. A jest nig sekretne opieranie si¢ na jakim$ dobrym uczynku, ktore czlowiek wie, ze
uczynil wczesniej, czy czyni teraz lub planuje w swoim zwodniczym sercu, ze zrobi w przysztosci,
a za pomocg, ktorego ma nadziej¢ przekona¢ Boga, aby przebaczyl mu grzechy. Jesli chodzi o
takiego czlowieka, to nie zna on natury i zta tkwigcego w grzechu, ma tylko falszywe pojecie o nim.
Bo gdy zdrowa prawidlowa wiedza o grzechu znajduje si¢ w sercu, to taki cztowiek widzi tak
wielkie zto w najmniejszym grzechu, ze wie, ze gdyby taki najmniejszy grzech Bog przypisat
wszystkim aniotlom w niebie to ten malutki grzeszek potamatby kregostup wszystkim tym aniotom
bez wyjatku. A osoba, ktora to rozumie, jest daleka od myslenia, aby co$ uczyni¢, aby usmierzy¢
czy ulagodzi¢ surowo$¢ Prawa lub uczyni¢ przebaczalnym swoje przestepstwa poprzez dobre
uczynki. Ale ten, kto tego nie widzi, nie moze prawidlowo wyzna¢ swoich grzechow bo prawdziwe
szczere wyznanie grzechow sktada si¢ z wziecia swoich grzechow na swoje barki, stania w nich
przed obliczem Bozym z przyznaniem si¢ do nich i zgodzeniem si¢, ze nie mozna si¢ z nich
samemu wyrwac, ani nic uczyni¢, aby je pomniejszy¢, a takze, ze nie mozna zadnymi dobrymi
uczynkami u$§mierzy¢ surowo$ci Prawa w odniesieniu do duszy. I w ten dobry sposob postapit
celnik, gdy modlit si¢ ,,Boze badZ milo$ciw mnie grzesznemu.”

Celnik przyznal si¢ do swoich grzechow wzial je na swoje barki, stat w nich, wiedzac ze
zginie niechybnie na wieki, jesli Boég nie okaze mu przebaczenia. I to jest to, co prorok Jeremiasz
kazat zrobi¢ Izraelowi, to znaczy ,,tylko przyznaj si¢ do swoich niegodziwosci,” przyznanie si¢ do
grzechow 1 stanie w nich przed straszng tawa oskarzonych przed Boza sprawiedliwos$cia, az Boze
mitosierdzie usunie te grzechy; nie pomniejszanie ich i nie usuwanie z sumienia ani nie probowanie
ich zakrycia czy to przez robienie, czy tez przez obiecanie zrobienia jakichkolwiek dobrych
uczynkoéw jest prawidlowym sposobem wyznania grzechow. Tylko przyznanie si¢ nic wigcej. A
powodem tego rodzaju wyznania jest to, ze:

1. Stanowi ono prawdziwg natur¢ wyznania, to znaczy szczere wyznanie grzechow i stanie
w tych wyznanych grzechach bez unikéw i1 pomniejszania winy przed obliczem Bozym jest jedyna



rzeczywistg prosta droga wyznania grzechéw. ,,Rzeklem: Wyznam wystepki moje Panu. Wtedy Ty
odpuscites wing grzechu mego.” (Ps 32,5). Prosz¢ zauwazy¢ nic nie dzieje si¢ miedzy wyznaniem
grzechéw a ich przebaczeniem. Zadne dobre uczynki, zadne dzieta sprawiedliwosci, nic tylko
btaganie o miltosierdzie. Takie wyznanie grzechow jest dalekie od ich pomniejszania, ba uwydatnia i
pogarsza sytuacja grzesznika.

2. Drugim powodem jest to, ze Bog oczekuje, aby pokutujacy grzesznicy, wyznajacy swoje
grzechy przez pewien czas, jaki Boza madro$¢ uzna za stosowny, nosili hanbe z ich powodu. Pismo
mowi: ,,wstydZ si¢ i no$ swojg hanbe,” gdy Bog usunie niegodziwos$¢ wyznajagcego grzechy
grzesznika, to grzesznik bedzie zawstydzony i nigdy wiecej nie otworzy ust swoich z powodu
swojej hanby (Ezech 16,52,63). Uwazamy to za wilasciwe, gdy ludzie skazani za przestepstwa sg
stawiani w otwartym miejscu z przypieta kartkg z podaniem ich winy na plecach lub przyklejong na
czole, tak aby nie tylko poniesli kar¢ ale 1 hanbg. Bog postepuje podobnie z pokutujacymi
wyznajacymi swoje grzechy ludzmi nie tyle przed swiatem ludzi co przed swiatem aniotow, aby
mogli zobaczy¢, by¢ tym dotknieci i radowac sie, gdy widza, jak po wyznaniu grzechow pokutujacy
otrzymujg obfite milosierdzie Boze (Luk15).

3. Trzecim powodem tego jest to, ze Bég w przebaczeniu grzechow wywyzsza bogactwo
swego milosierdzia, ale nie moglby tego zrobi¢, jesliby pozwolit lub przyjat takie wyznanie
grzechu, ktore bylyby zmieszane z tymi rzeczami, ktore zaciemniajag ohyde wyznawanych
grzechow, albo ktore wynikajg z czgSciowego, udawanego lub ponad tyle co potrzeba wyznania
grzechow, albo wynikajace z taczenia z wyznaniem jakichkolwiek dobrych uczynkow grzesznika.

Boég w zbawieniu, a takze w wyznaniu grzechoOw przez winowajce zaplanowat uwielbienie
swojego milosierdzia co jest widoczne w caltym Pismie Swietym, a gdyby ktores z powyzej
wymienionych rzeczy Bog przyjal, to zaciemniloby to i w ogble zaémiloby Jego milosierdzie, co
jest jasne samo przez si¢.

Przypus¢my, ze jaki§ czlowiek zostal oskarzony o zdrade ale rozpowie znajomym i
wszystkim ludziom, ze tak naprawde to nie chciat tego i1 tak przedstawi sprawe, ze to byla
btahostka, pomniejszy ja etc; 1 gdyby krol przebaczyt temu cztowiekowi, to nie przydatoby to
krélewskiemu mitosierdziu wielkiej chwaty. Ale gdyby taki czlowiek powiedzial prawde, 1 nic nie
ukryt, gdyby wyznat calg sprawe w jej okropienstwie, to gdyby wtedy krol mu przebaczyt to wtedy
w krolewskim przebaczeniu ukazalo by si¢ wspaniale mitosierdzie w calej chwale. Podobnie ma si¢
rzecz z dzialaniem Bozym, ktére wywyzsza Boze milosierdzie.

4. Czwartym powodem jest to, ze Bog musi by usprawiedliwiony we wszystkim co mowi 1
czyni, gdy jest osadzany (Ps 51; Rzym 3). Boze Stowo moéwi nam, czym jest grzech w odniesieniu
do jego zlej natury i ztych efektow. Ponadto, Stowo Boze méwi nam, Ze nasze najlepsze uczynki
nie s3 lepsze niz brudne szaty. Dodatkowo Biblia uczy, iz grzechy sa przebaczane za darmo z taski,
aby nas wyciggna¢ z nieszczgsnego stanu, a swoja laske¢ Bog okazuje nie tylko w dziele
milosierdzia nam okazanym, lecz nawet tez w pokucie i wyznaniu grzechdéw, skruszonego
grzesznika. Bo Bog zaczyna okazywac swoje mitosierdzie, gdy grzesznik uczyni pierwszy krok w
pokucie, ,,zeby jak grzech panowat przez §mier¢, tak i taska panowata przez usprawiedliwienie ku
zywotowi wiecznemu przez Jezusa Chrystusa, Pana naszego.” (Rzym 5,21).



5. Pigtym powodem jest to, ze Bog chce, aby przez nawrdcenie celnika inni grzesznicy byli
dotknigci widokiem i1 odkryciem cudownej taski, ale zaciemnianie jej poprzez pomniejszanie
grzechu lub przez grzeszng sprawiedliwos¢ cztowieka nie jest tg droga. Dlatego wyznanie grzechow
przez grzesznika musi by¢ szczere i pelne, nie moze pomniejsza¢ grzechu i nic nie moze by¢
pomigdzy wyznaniem grzechow a uzyskaniem miltosierdzia, a jest to po to, aby dotkna¢ innych,
ktérzy sg tak samo lub bardziej grzeszni niz celnik, 1 aby przyszli do Boga po mitosierdzie.

Bo co powie taki cztowiek, gdy grzech zacznie pojawia¢ si¢ w sumieniu, i gdy w §lad za
nim przyjdzie Prawo z glosem poteznym, grzmigcym jak odglos grzmotu pioruna? Co powiedza
grzesznicy, gdy przeczytaja, ze celnik tylko wyznat grzechy a znalazt task¢ i milosierdzie u Boga?
Grzesznicy powiedza, ze Bog jest nieskonczenie milosierny, prawdziwie mitosierny dla tych, ktorzy
w prawdzie potrzebuja Jego milosierdzia. A takze to, ze Bog okazuje milosierdzie ze swojej wilasnej
nie przymuszonej woli, 1 ze nic go do tego nie sktania jak tylko obfitos¢ Jego dobroci i nieszczescie
jego stworzenia.

To jest sposdb, aby inni zostali dotknieci okazanym milosierdziem, jak to mowi, apostot
Pawet ,,Ale Bog, ktory jest bogaty w mitosierdzie, dla wielkiej mitosci swojej, ktérg nas umitowat,
I nas, ktorzy umarlismy przez upadki, ozywit wraz z Chrystusem- taskg zbawieni jestescie- | wraz z
nim wzbudzit, i wraz z nim posadzit w okregach niebieskich w Chrystusie Jezusie,” (Ef 2,4-7).
Mozna to zobaczy¢ rowniez w 1 Liscie do Tymoteusza 1,15-16.

6. Innym powodem tego rodzaju wyznania jest, to ze to jest droga do zwigkszenia
pocieszenia 1 komfortu duszy teraz i po6zniej. C6z bardziej pociesza grzesznika, jak to, gdy widzi si¢
brudny we wlasnych grzechach i z poczuciem winy, wyznaje swoje grzechy, a ku zdumieniu
otrzymuje przebaczenie grzechow od Boga? To napehia jego serce pocieszeniem, komfortem, to
porywa jego duszg, to napetnia radoscig zbawienia od grzechoéw i uwolnienia od gniewu, ktory ma
nadejs$¢. ,,I wrocg odkupieni przez Pana a pdjda na Syjon z radosnym $piewem. Wieczna rado$¢
owionie ich glowe, dostapiag wesela 1 radosci a troska 1 wzdychanie znikng.” (Iz 35,10). Naprawde
wiara w to przynosi rados¢ 1 niekonczace si¢ zadowolenie, ktore zacznie si¢ tu na ziemi i nigdy si¢
nie skonczy w Niebie.

7. Poza tym, to naklada na dusz¢ wielkie zobowigzanie do §wigtosci. Zrozumienie i przyjcie
darmowego przebaczenia, a to zrozumienie musi przyjs¢ przez zobaczenie wielkosci swoich
grzechow, przy jednoczesnym zrozumieniu swojej niemoznosci zrobienia niczego Kku
zado$¢uczynieniu za grzechy angazuje serce zdrajcy i buntownika, do kochania swego ksiecia 1
poddaniu si¢ jego Prawu.

Gdy Elizeusz wziagt do niewoli Syryjczykow, niektorzy chceieli ich zabi¢, ale on kazak:
,,Postaw raczej chleb i wode¢ przed nimi, niech jedza i pija a potem ida do swego pana.” I co si¢
stalo? Odtad bandy Syryjczykow nie napadaty na Izrael. Elizeusz pokonal ich zto$liwos¢ swoim
mitosierdziem (2 Krol 6,22-23). A nas ogarnia mito§¢ Chrystusowa, aby$my zyli dla Niego (2 Kor
5,14). Mozna wiele innych rzeczy tu dodac, ale tyle wystarczy.

Blaganie celnika o milosierdzie.

Po drugie. Druga rzecza, ktora wida¢ w modlitwie celnika byto btaganie o pomoc przeciwko
tej chorobie-grzechowi. ,,BOZE BADZ MILOSCIW MNIE GRZESZNEMU.” W tym blaganiu
mozna zauwazy¢ kilka rzeczy.



I. Pomoc dla cztowieka w walce przeciw grzechowi nie lezy w jego osobistym zwycigstwie
nad nimi, a w przebaczeniu grzechow. To znaczy czlowiek jak dlugo Zyje na tym doczesnym
swiecie nie bedzie mogt kompletnie zniszczy¢, czy usunag¢ catkowicie grzechu z siebie.

Celnik 1 kazdy przebudzony duchowo grzesznik, bez watpienia chce pokona¢ grzech, ale
wie, ze najwazniejsza pomoc przeciwko grzechowi lezy w jego przebaczeniu. Przypusémy, ze jakis
czlowiek dzgnalby blizniego nozem, a potem spalit n6z w ogniu, czy to wybawiloby go od
morderstwa? Nie, pomimo tego jego szyja, ze tak powiem, obawialaby si¢ stryczka, a dusza ognia
piekielnego. Ale przebaczenie daloby mu absolutng pomoc. ,,Kt6z bedzie oskarzal wybranych
Bozych? Przeciez Bog usprawiedliwia.” (Rzym 8). Przypusémy, ze pewien cztowiek zyt w buncie
przez wiele lat przeciw Bogu, a potem przestat, jednak poniewaz jest winny przeszlego buntu, nic
mu to nie pomoze, bedzie musiat pojs¢ w ogien piekielny. Bez przebaczenia nie ma pomocy,
buntownik zginie. Dlatego pierwsze blogostawienstwo, ba, bez ktdérego wszystkie inne rzeczy nie
moga uczyni¢ skazanego szczeSliwym tkwi w przebaczeniu. ,,Blogostawiony ten, ktoremu
odpuszczono wystepek, Ktorego grzech zostat zakryty!” (Ps 32,1). ,,Blogoslawiony maz, Ktéremu
Pan grzechu nie poczyta,” (Rzym 4,8).

Przypus¢my, ze istnieje czlowiek wielce uswigcony i1 uczyniony §wietym, to jednak jesli
jego grzechy popehione przed nawrdceniem si¢ przez niego nie zostang odpuszczone, taki
cztowiek nie jest blogostawiony.

Dalej, przypusémy, ze pewien czlowiek zostat porwany do Nieba i nie miat swoich
grzechow przebaczonych, to Niebo nie moze uczyni¢ go blogoslawionym czlowiekiem.
Przytaczam takie rzeczy nie dlatego, ze mogga si¢ wydarzy¢, ale dlatego iz chcg zilustrowaé te
sprawe. Nikt nie moze by¢ blogostawiony jesli nie ma grzechéw odpuszczonych. Dlatego wida¢ w
modlitwie celnika madro$¢ Ducha Bozego. Celnik byl pokierowany jedyna shuszng droga do
otrzymania Bozego blogoslawienstwa, ktorym bylo przebaczenie jego grzechow. Jaka korzys¢
miatby zdrajca, gdyby go zabrano do karocy krola, ubrano w szaty kréla i dano ztoty pierscien krola
na zdrajcy palec oraz natozono na szyje¢ ztoty fancuch, gdyby po tym wszystkim krél powiedziat, ze
nie przebaczy buntu takiego czlowieka i umrze on za zdrad¢? Dlatego przebaczenie dla osoby, ktora
chce zy¢€, jest najwazniejszym, najlepszym 1 najbardziej poszukiwanym blogostawienstwem ze
wszystkich blogostawienstw; najwigksza madroscig u grzesznika jest szukanie najpierw tej taski.

Dlatego to uwydatnia $lepote jednych i obtude drugich. Niektorzy sa tak niemadrzy i tak
Slepi, iz catkiem zapominaja i przeoczaja przebaczenie grzechoéw i szukaja szczg¢scia w jakich$
zewngetrznych uczynkach, pomimo tego, ze ci biedni nieszcze$nicy dalej przebywaja pod gniewem
Bozym z powodu nieprzebaczenia grzechow. Albo jesli nie sg tacy calkiem niemadrzy, aby zupekie
zapomnie¢ o przebaczeniu grzechoéw, to jednak mysla o tym dopiero pdzniej po innych sprawach,
chca najpierw uswieci¢ si¢ przed usprawiedliwieniem i tak mieszaja porzadek Bozy i1 przez takie
robienie czynig co tylko moga, aby wykluczy¢ si¢ z uczestnictwa w tym wielkim blogostawienstwie
przebaczenia grzechoéw z taski.

Ale celnikiem kierowata madro$¢ Nieba. Wszedt do $wigtyni wyznal swoje grzechy,
przyznat, ze jest grzesznikiem i bez zwloki, zanim przesunat noga z miejsca, gdzie stal btagal o
przebaczenie, bo wiedzial, Zze wszystkie inne rzeczy, jesli nie zostang przebaczone mu grzechy, nie
pomoga mu i zostanie potepiony zgodnie z Prawem jako niegodziwy grzesznik, ktdéremu nie
przebaczono grzechdw.



To réwniez powoduje zmieszanie obtudnikow, takich jak faryzeusz o ktorym mowa byta
powyzej, ktorzy chlubig si¢ tym, ze ,,nie s3 jak inni ludzie....niesprawiedliwi, cudzotoznicy,
zdziercy albo jak ten celnik,” gdyz ci ludzie chybiajg celu, ktorym jest przebaczenie grzechow, a
ktore idzie pierwsze, a jezeli nie beda mieli pierwszej taski, to nie otrzymaja tez drugiej i trzeciej,
ktorymi sg u§wiecenie i uwielbienie. Usprawiedliwienie idzie przed nimi. Taka jest kolejno$¢ Boza i
nie moze by¢ zmieniona. Usprawiedliwienie musi by¢ pierwsze, bo przechodzi do czlowieka, gdy
cztowiek jest bezboznym grzesznikiem.

Usprawiedliwienie nie moze by dane czlowiekowi, jezeli Boég nie dat mu przebaczenia.
Przebaczenie zatem jest pierwsza rzecza, ktorag ma szuka¢ grzesznik, tego nie szukal faryzeusz,
dlatego nie poszedt do swego domu usprawiedliwiony, postawit skale potkniecia swej
niegodziwosci przed sobg, gdy poszedt modli¢ si¢ do Boga, a poniewaz gardzit, pominal, szydzit i
poniewaz myslal Ze nie potrzebuje przebaczenia, dlatego zostalo dane ono biednemu,
potrzebujacemu 1 nieszczesnemu celnikowi 1 on odszedt z blogostawienstwem przebaczenia.

CELNICY, poniewaz to jest bardzo wazna sprawa, pozwdlcie ze napomng was, abyscie nie
zapomnieli tej modlitwy waszego madrego 1 starszego brata, to znaczy, celnika z tekstu kazania,
ktory poszedt do swigtyni modli¢ si¢. Powtarzam, nie zapominajcie, ani nie pozwolcie zadnemu
zadnemu proznej chwaly, zarozumiatemu obludnikowi, aby was zwi6dt rzekomymi ,,prawdziwymi”
argumentami lub zwabit swoim glupim i1 zwodniczym jezykiem na manowce z dala od tej zdrowe;j
doktryny. Pamigtajcie, ze jestescie grzesznikami tak samo wstretnymi jak celnik, dlatego czyncie to
co on uczynit, idzcie przed oblicze Boze, 1 jemu wyznajcie prosto 1 pokornie, unizajac si¢, swoje
liczne, wielkie 1 wstretne grzechy i1 nie zapominajcie natychmiast btaga¢ o przebaczenie méwigc
,,Boze badz milosciw mnie grzesznemu.” I pamietajcie, ze nawet same Niebiosa nie pomogg wam i
nie zachowajg was od potepienia i1 nieszczg$cia, ktore powoduje grzech 1 nie wejdziecie do Nieba
jezeli nie uzyskacie przebaczenia i odpuszczenia grzechow.

II. Gdy celnik btagal o pomoc, to zgodzit si¢ z wyrokiem Prawa o sobie. To jest widoczne bo
mowit do Boga ,,badz mitosciw”, 1 konczyt ,,mnie grzesznemu.” Zaaprobowat wyrok Prawa o sobie
przez ktore stat potepiony we wilasnym sumieniu przed trybunatem Bozej sprawiedliwosci. Nie
mowit jak obludnik, ,,Jestem niewinna, przeciez jego gniew odwrocit si¢ ode mnie” (Jer 2,35), albo
,,COzZ to takiego mowiliSmy przeciw tobie?” (Mal 3,13). Celnik nie jest jednym z obtudnikow,
narzekajacych i1 szemrzacych, stoi kornie przed sedzia, Prawem i $wiadkami 1 zgadza si¢ z kazdym
z nich, z ich §wiadectwem, werdyktem i osgdem.

Aby to zilustrowaé, przypus¢émy ze jaki§ zloczynca zostat oskarzony przed sg¢dzig i po
przestuchaniu §wiadkéw sedzia skazat go za to na $mier¢, 1 sedzia ponownie pyta oskarzonego co
ma na swoja obrong, dlaczego ma nie by¢ skazany na karg $mierci? Jesli odpowie, Ze nic, ale blaga
o milosierdzie; to przyznaje si¢ do oskarzenia, zgadza si¢ ze $wiadkami, aprobuje werdykt lawy
przysiegtych i zgadza si¢ z wyrokiem sedziego.

Celnik zatem wolajac o milosierdzie usprawiedliwia wyrok Prawa spowodowany
grzechami, nie wykldca si¢ z Prawem, mowiac, ze jest zbyt surowe chociaz wielu ludzi tak robi.
Celnik nie wykloca si¢ ze §wiadkiem, ktérym jest jego sumienie, chociaz niektorzy ludzie gasza je,
zatykaja mu usta lub nakazuja mu milcze¢. Celnik nie wykloca si¢ z fawa przysiegtych, ktérymi sa
prorocy 1 apostotowie, chociaz niektorzy ludzie nie toleruja stuchania tego co mowia swiadkowie.



Celnik nie wykfoca si¢ tez z sedzia, ani nie zachowuje si¢ nieprzystojnie, ale z cala pokora i
zachowaniem, ktore oznacza, ze zgadza si¢ z wyrokiem i btaga o milosierdzie.

Nie jest to zachowanie tylko celnika, bo wielu innych poboznych ludzi zachowywalo si¢ tak
juz dawno temu. Gdy Dawid zostat potepiony, usprawiedliwil wyrok i sedziego, z ktérego ust ten
wyrok wyszedl, i btagat Boga o milosierdzie (Ps 51). Gdy prorok Szemajasz oglosit Bozy wyrok
przeciwko ksigzgtom Judy za ich grzech, powiedzieli oni ,,Pan jest sprawiedliwy.” (2 Kron 12,6).
Gdy kosciot w trenach Jeremiaszowych wyliczat kilka z powaznych nieszczgs¢, ktorymi byt karany
przez Boga, zamiast narzeka¢ kosciot usprawiedliwit Boga, i zaaprobowat wyrok wydany na siebie
mowiac ,,Sprawiedliwy okazat si¢ Pan, bo buntowatem si¢ przeciwko jego stowu.” (Treny 1,18).
Daniel takze, po wyliczeniu zta, ktore przytrafito si¢ kosciotowi za jego dni, dodaje ,,.Lecz Pan
dopilnowat nieszczescia 1 sprowadzit je na nas, bo sprawiedliwy jest Pan, nasz Bég we wszystkich
swoich dziefach, ale my nie stuchalismy jego glosu.” (Dan 9,14).

Powyzsze przyktady usprawiedliwiaja osad Bozy wydany przeciwko winnym wymienionym
w powyzszych przyktadach, 1 tak samo celnik zgodzil si¢ pokornie z wyrokiem potepienia
wydanym na niego. Dopdki czlowiek nie dojdzie do tego momentu, jego wyznanie grzechoéw i
wolanie o milosierdzie nie jest prawidlowe, jest niezgodne z Stowem Bozym, rozumem i naturg
tych rzeczy, bo jesli cztowiek ma inne usprawiedliwienie, to dlaczego wota do Boga o mitosierdzie!
Z pewnoscig nie dlatego, ze wnioskuje, iz osagd wydawany przeciwko niemu jest sprawiedliwy, lecz
dlatego, ze taka osoba mysli, iz 0sad jest robiony ze ztosliwosci, uprzedzenia, tyranii itd.

Ale tak nie zachowuje si¢ celnik. On ztamal Prawo, ktére uwaza za §wigte, sprawiedliwe i
dobre, zgadza si¢ ze §wiadkami, czyli z Bogiem 1 wlasnym sumieniem, uznaje werdykt Apostotow 1
prorokéw, domyslnie wyznaje wszystkie grzechy i w modlitwie kieruje stowa do Sedziego o
przebaczenie. I jest to jeden z najwspanialszych widokow na $§wiecie, gdy widzi si¢, ze grzesznik
tak uczciwie przyjmuje wyrok prawa i usprawiedliwia Boga w Jego $wietym i sprawiedliwym
postepowaniu wobec siebie. A tak czyni Bog z grzesznikiem z nastepujacych przyczyn.

1. Aby bylo widoczne wszystkim, ze celnik potrzebuje miltosierdzia. Jest to ku chwale
sprawiedliwosci Bozej, bo usprawiedliwia ja w potepieniu celnika. Bog kocha wykonywac rzeczy
wedlug prawa i1 sprawiedliwo$ci. Tak, ze gdy oskarza ludzi czyni to, aby doprowadzi¢ ich do
przekonania o grzechu i nawrocenia. Gdy nawracal Abrahama, to wezwat go przed swoje oblicze
tak jak sprowadzit do siebie celnika. I grzeszniku, wbij to sobie do glowy, ze jesli Bog uzna ci¢ za
godnego, odziedziczenia wiecznej chwaty, to doprowadzi ci¢ do takiej sytuacji.

2. Celnik przez moc przekonania o grzechu uniza si¢ przed sprawiedliwym wyrokiem Prawa
wydanego przeciwko sobie, aby bylo wszystkim wiadomo, ze cokolwiek p6zniej celnik otrzyma od
Boga, bedzie pochodzilo z suwerennej taski i dobroci Bozej. I nie ma innego sposobu, oprécz tego,
ktéry moglby tak naturalnie to objawia¢. Bo oto jest cztowiek, ktoremu grozi kara §mierci i s¢dzia
po zbadaniu sprawy wydaje wyrok $mierci na takiego czlowieka zgodnie z prawem i
sprawiedliwos$cia. Przypusémy, ze krdl ulaskawi takiego, czlowieka, ktory go zdradzil, malo tego,
przyzna mu wielkie stanowisko wyniesie go na szczyt i bedzie mu ufal. Co ludzie w kraju
powiedza? Co wywnioskuja, gdy uslysza ta historig? Czyz nie powiedza, ze kimkolwiek byt ten
czlowiek otrzymat wielkg niezashuzong taske i milosierdzie z rak krola ktérego zdradzit? Czyz nie
beda mowi¢, ze kimkolwiek byt ten czlowiek, ktorego losy si¢ tak dziwnie potoczyly musi



dzickowa¢ taskawemu krolowi za milosierdzie? Bo takie postepowanie krola jest petne taski i
mitosierdzia.

3. Jak celnik chetnie przyjmuje werdykt sedziego 1 zgadza si¢ z natozong kara, tak przez
btaganie o mitosierdzie, czyli zwracanie si¢ o0 pomoc do Boga, oglasza wszystkim, ze nie moze sam
siebie wybawi¢, ze zadne rzeczy w nim, ani wykonane przez niego nie moga mu pomoc.

Jest to kolejna rzecz zawarta w tej modlitwie 1 r6zni si¢ od omawianych do tej pory. Bo jest
mozliwe dla cztowieka w sadzie ludzkim przyznaé si¢ do winy i zgodzi¢ si¢ z grozaca karg, a
jednak przez jakie$ uprzednie dobre sprawowanie czy uczynki lub obietnice poprawy czy zrobienia
tego czy owego, etc. unikajg grozacej im kary, ale oni nie btagali o mitosierdzie, bo osoba, ktora tak
robi kladzie swoje zycie w rece innego czlowieka. Jesli chodzi o celnika w tekscie kazania, to tak
zrobit, oddat wszystko w rece Boze, gdy poszedl modli¢ si¢ do §wigtyni do Boga. Celnik jakby
mowil do Boga ,,Panie staj¢ potepiony przed twoim sprawiedliwym sadem i zgadzam si¢ na swoje
potepienie, jest to sprawiedliwy wyrok, szczerze 1 uczciwie przyznaje, Zze nie moge si¢ uratowac ani
nic zrobi¢ w tym wzgledzie, dlatego uciekam si¢ tylko do Twojego mitosierdzia i prosze Cie
przebacz moje przestepstwa mnie grzesznemu.” O jak niewielu jest tak modlacych sie grzesznikow!
To znaczy rozumiejacych te rzeczy i przychodzacych w modlitwie tak do Boga po mitosierdzie.

Milosierdzie u wigkszos$ci ludzi oznacza raczej komplement, gdy modlg si¢ do Boga, niz
sprawg absolutnej koniecznos$ci, tacy ludzie nie padli w sumieniu na twarz zgodnie ze strasznym
wyrokiem potepienia, ani nie odrzucili swoich dobrych uczynkéw i swojej wtasnej nie mogacej nic
pomoc sprawiedliwosci, ani nie uciekli si¢ jedynie do blagania o milosierdzie. Rzeczywiscie
btaganie o milosierdzie jest efektem poswiadczajacym préznos¢ i brak mocy we wszystkich
dobrych uczynkach, sposobach, metodach i §rodkach ratunku uzywanych przez ludzi. Istnieja dwa
rodzaje starania si¢ 0 pomoc, jeden to zwyczajowa powszechna praktyka, a drugi jest wynikiem
wiary.

Kobieta z uptywem krwi starata si¢ o pomoc na bazie zwyczajowej powszechnej praktyki,
wydata wszystko co posiadata na lekarzy, ale nic to jej nie pomoglo, ale raczej pogorszyto sprawe
(Mar 5,26). A celnik udowodnil bezuzytecznos¢ 1 préznos¢ wszystkich innych srodkéw pomocy,
przez jeden rzut okiem wiary na tre$¢ Biblii, 1 na jego obecny stan potgpienia; dlatego bez
wigkszego ociggania si¢ odrzuca wszelkie $rodki, sposoby i drogi pomocy i1 oddaje si¢ w rgce Boze
mowiac, ,,Boze badz milo$ciw mnie grzesznemu.”

I w tym okazuje cudowng madros¢, gdyz:

1) Przez takie postgpowanie udaje si¢ pod schronienie 1 blogostawienstwo Bozej obietnicy, i
jestem przekonany, ze jest to lepsze i bezpieczniejsze niz poleganie na wszystkim co najlepsze, co
ten $wiat moze oferowac (Oz 14,1-4).

2) Celnik wybrat gotowa drogg, aby podobac si¢ Bogu; gdyz Boég ma wigksze upodobanie w
okazywaniu miltosierdzia, niz w czymkolwiek co my mozemy zrobi¢ (Oz 6,6; Mat 9,13, 12,7). A
cztowiek, ktory mu si¢ podoba, to ten, ktory ma nadzieje¢ w jego mitosierdziu (Ps 147,11). Zatem
celnik stal na pewnym gruncie caly czas, niezaleznie od tego co myslat faryzeusz, i mial lepszy
poczatek niz on w byciu wyshuchanym. Bo tegpa glowa faryzeusza nie patrzyla dalej niz na godna
pozalowania wlasng cuchngcg sprawiedliwo$¢ wydajaca si¢ na zewnatrz pickng, a wewnatrz pelng
trupich kos$ci. Ani nie odwazyl si¢, aby ja odrzuci¢, aby catkowicie zaufa¢ mitosierdziu Bozemu.



Celnik za$ przyszedl, chociaz w swoich grzechach, ale przebudzony duchowo, os$wiecony i
stanowczy 1 najpierw upokarza si¢, potem oddaje chwate Bogu i Jego sprawiedliwosci, a potem
chwate Jego mitosierdziu mowiac, ,,Boze badz milosciw mnie grzesznemu.” A to w uszach aniotéw
zabrzmialo jak stodka melodia.

3) Zatem celnik, w powotaniu si¢ na milosierdzie Boze, pokazal, Ze w jego opinii wigcej jest
w Bozym milosierdziu cnoty by zbawi¢, niz mocy w Prawie i grzechu by potepi¢. A chociaz nie
uwaza si¢ to za wielkg sprawg, aby to zrobi¢ co celnik uczynil, gdy cztowiek jest daleki od Prawa i
gdy jego sumienie $pi duchowo, to jednak gdy Prawo zagrzmi w przebudzonym duchowo sumieniu,
to wtedy kazdy zobaczy jak trudng jest sprawg modli¢ si¢ jak celnik. Kain nie mogt tego zrobi¢ ze
szczerego serca, ani Saul, ani Judasz. Poniewaz jest inaczej niz wigkszos¢ ludzi mysli lub to
odkrywa, mianowicie ze szczera modlitwa, gdy widzi si¢ zagniewane oblicze Boze, 1 gdy styszy sie
grzmot stow Jego prawa jest bardzo trudna.

Jednakze celnik w tekscie kazania, zrobit to, postawit wszystko na jedng kartg, swoje zycie,
dusze 1 przyszly stan, oddal to w rece Boze, zrobit tak jak uczynili inni §wieci 1 studzy Bozy,
pozostawiajgc $wiat samemu sobie, by ptynat po morzu Bozego gniewu w stabej 1 prostej
trzcinowej todce, albo zeby opart si¢ na swej pajeczej pseudo wierze, gdy Bog powstanie na sagd w
dniu, ktéry wyznaczyt.

W miedzyczasie musimy modli¢ si¢ do Boga, aby przebudzil nas duchowo jak to uczynit
celnikowi, aby Bog oswiecit nas jak to uczynit celnikowi, aby Bog udzielit nam odwagi, aby
przyj$¢ do Niego jak przyszedt celnik, z drzacym duchem, gdy cicho modlit si¢ w §wigtyni do Boga
,,Boze badz mitoSciw mnie grzesznemu.”

PO TRZECIE. Opisawszy w skrocie modlitwe celnika, przechodzimy do jego gestow, gdyz
w moim osadzie prawidlowe zrozumienie gestow da nam wigkszy wzglad w odczucia 1 w
przebudzenie duchowe celnika w czasie jego modlitwy w §wigtyni.

Ze swej strony zaobserwowalem wielu biednych nieszczg$nikow, ktorzy odmawiali
modlitwe celnika, ktorzy nie wiedzieli co znaczyty celnika GESTY, gdy odmawial modlitwe przed
obliczem Bozym. Nie mozna takze dopusci¢ do myslenia, ze gesty celnika byly w powszechnym
uzyciu wérdéd Zydow w tamtych czasach, bo widaé wyraznie z zachowania faryzeusza, ze to byto
ponizej jego godnosci, zeby tak si¢ zachowywaé w $wigtyni lub gdziekolwiek indziej, a w tamtym
czasie byli uwazani za najbardziej religijnych ludzi, a ich rodacy brali z nich przyktad, bo przyktad
bierze si¢ z najlepszych, a nie z najgorszych ludzi.

Zatem gesty byly wylacznie wymystem celnika, spowodowane byly poczuciem winy za
grzechy 1 Igkiem przed Majestatem Bozym, ktory byt w jego duszy. Byta to mita Bogu postawa, w
przeciwnym wypadku Jezus Chrystus Syn Bozy nie zwrocilby na to uwagi jak to zrobil i nie
umiescitby ich w swojej przypowiesci; co czynilo modlitwe celnika bardziej szczera i bardziej
uderzajacag. W mojej opinii Pan Jezus opisat te gesty, bo mu si¢ podobaty i zeby uczynié je
kamieniem probierczym modlitwy, to znaczy zdrowego poczucia grzechu, zdrowego pojecia
Swigtosci Bozej 1 zdrowego zrozumienia potrzeby Bozej dobroci i mitosierdzia. Bo wszystkie gesty
celnika symbolizuja takie odczucia, poczucie bycia potgpionym i serca zarliwie blagajacego o
milosierdzie.



Ja wiem, ze niektorzy ludzie mogg udawaé czynigc te gesty, ale Pan Jezus Chrystus zna
serca ludzkie i wie kto tak oszukuje. Ale czy kto$ bedzie udawat czy nie czynigc te gesty nie
umniejszy to tego co dotychczas zostalo o nich powiedziane. Ale wystarczy tego na wstepie,
przejde teraz do szczegdtow.

,»A celnik stangl z daleka i nie $miat nawet oczu podnies¢ ku niebu, lecz bil si¢ w piers
swoj3.”

Powyzsze stowa opisujg trzy pozy, albo inaczej moéwiac gesty celnika.

PO PIERWSZE, STANAL Z DALEKA. PO DRUGIE, NIE SMIAL NAWET OCZU
PODNIESC KU NIEBU. PO TRZECIE, BIL SIE W PIERS SWOJA.

PO PIERWSZE, jesli chodzi o pierwsze zachowanie to celnik nie szedt do przodu jak inni ludzie,
lecz STANAL Z DALEKA, Jest to pierwsza postawa celnika 1 wskazuje nam na kilka rzeczy.

1. Celnik nie przyszedt do $wiatyni by si¢ modli¢ bez poczucia bojazni wobec majestatu
Bozego tak jak to zrobit faryzeusz, i jak powszechnie czynig to grzesznicy. Gdyz te stanie z daleka,
z tylu oglasza, Zze majestat Bozy wywierat zbozny lek na duchu celnika. Celnik zobaczyt dokad, do
kogo, 1 po co modlit si¢ w §wigtyni. W 20 rozdziale, 2 Ksiggi Mojzeszowej napisano, iz gdy ludzie
zobaczyli btyskawice, dym na gorze i1 uslyszeli grzmoty 1 glos tragby i1 wszystkie znaki Bozej
Obecnosci 1 strasznego majestatu, odsuneli sie, ,,1 stangli z daleka.” (Wyj 20,18). Zatem te
zachowanie celnika dobrze pasowato do jego modlitwy, szczeg6lnie z tego wzgledu, ze w swoich
oczach byt grzesznikiem, ktoremu jeszcze nie przebaczono grzechow. Czym jest Bozy majestat dla
grzesznego cztowieka jesli nie ogniem pozerajacym? A czym jest grzeszny czlowiek, gdy zbliza si¢
do Boga, jesli nie suchym $cierniskiem do spalenia?

Jak moégt inaczej celnik postapi¢ niz stang¢ z daleka, gdy pomyslal o Bogu lub o sobie.
Ludzie powyzej wymienieni, zanim zobaczyli i ustyszeli Boga w jego strasznym majestacie nie za
bardzo chcieli by¢ postuszni nakazowi, aby nie zbliza¢ si¢ do gory jak to jest u niektérych w
zwyczaju. Ich $lepota duchowa daje im bezczelng odwage, a ich bezczelna odwaga daje im
bezczelng pewnos¢ siebie; ale gdyby zobaczyli to co zobaczyt celnik 1 gdyby zrozumieli 1 poczuli w
sercu to co on, to stangli by z daleka jak Izrael. Gdy ludzie zobaczyli 1 ustyszeli straszny majestat
Bozy, to cofneli sie i staneli z daleka, 1 prosili Mojzesza, aby ten straszny widok i glos nie musieli
juz widzie¢ 1 stysze¢. Ale wracajac do celnika, moze on si¢ tez bal $miertelnego ciosu z Nieba,
chociaz przyszedt btaga¢ o milosierdzie, w innym fragmencie Pisma napisano, ze ludzie ,, Z dala
sta¢ beda ze strachu przed jego meka.”(Obj 18,10).

Wiem co to znaczy i$¢ do Boga po milosierdzie, i co to znaczy sta¢ z daleka w duchu ze
strachu przed ciosem za moje wszystkie grzechy. Dawid wiedziat co$ o tym, gdy si¢ modlit, ,,Nie
odrzucaj mnie od oblicza swego I nie odbieraj mi swego Ducha Swigtego.” (Ps 51,13).

Nikt nie wie, z wyjatkiem przebudzonych grzesznikow, ktorzy stoja w modlitwie przed
Swietym Majestatem Bozym jaka walka toczy si¢ w duchu cztowieka, przychodzenie i odchodzenie,
odwracanie si¢ w tyl i w przdd. Syn marnotrawny rowniez, gdy byt daleko od ojca, prosit o
przebaczenie jesli mozna tak powiedzie¢, bo ojciec przybiegt do tego dalekiego miejsca. Podobnie
postapili tredowaci w Nowym Testamencie ,,gdy wszedt do pewnej wioski wyszlo naprzeciw niego
dziesigciu tredowatych megzow ktorzy stangli z daleka.” (Luk 17,12-13).



Jak wida¢ z powyzszych przyktadow zwyczajem ludzi modlacych si¢ bylo zachowywanie
odleglosci, nie byli oni grubiansko odwazni, aby przychodzi¢ przed oblicze Niebianskiego
majestatu, szczeg6lnie jesli byli swiadomi swojej niedoskonalo$ci i grzechow jak to bylo w
przypadku syna marnotrawnego, dziesi¢ciu trgdowatych i celnika. Sam Piotr, gdy zobaczyt Moc
Pana Jezusa Chrystusa, przy potowie wielkiej ilosci ryb ,,przypadl do kolan Jezusa, mowiac:
Odejdz ode mnie, Panie, bom jest cztowiek grzeszny.” (Luk 5,8). Gdy ludzie widza Boga i siebie,
Wypetnia ich $wiety strach przed wielkim Majestatem Bozym, a takze milo$¢ i pragnienie
otrzymania Jego mitosierdzia.

Poza tym, celnika stanie z daleka by¢ moze wskazywato na to, ze celnik uswiadomit sobie z
wielkg mocg w swoim sumieniu istnienie nieskonczonej roznicy pomiedzy Bogiem a sobg. Ludzie
powinni o tym pamigtac 1 drze¢ w myslach, kiedy zjawiaja si¢ przed wszechmocnym Bogiem.

Dlaczego biedny czlowiek, bedac pytem i1 prochem przepycha si¢ i przebija przez wszystko,
aby stang¢ przed obliczem wszechmocnego Boga? Szczegolnie, gdy jest widoczne ze oprocz
nieskonczonej dysproporcji, ktora jest miedzy Bogiem a czlowiekiem, czlowiek jest nieczysty,
duchowo trgdowaty, obrzydliwy i cuchngcym grzesznym Scierwem. Estera, gdy szta, aby wstawiac
si¢ za swoim ludem do krola swego meza nie skorzystata ze swojego pickna, ani pokrewienstwa ani
innych przywilejow, ktore kusily ja, aby z nich skorzystaé, szczegdlnie w tamtym czasie, w
krytycznej sytuacji, ktora wtedy nastata. Nie uzyla takich srodkdéw, aby wbrew prawu przyjs¢ przed
oblicze krdla, ale znata swoja pozycje 1 stanela wedlug prawa w wewngtrznym dziedzincu patacu 1
czekata, az krol wyciagnat zlote berto w jej kierunku, WEDY ,,Estera zblizyta si¢ i dotkne¢ta
glowicy berta.” (Est 5,2).

Ludzie, kiedy przychodza przed oblicze Boze, musza zna¢ swoje miejsce, 1 okazaé, ze je
znajg przez takie gesty, zachowanie i postgpowanie, ktore jest stosowne w danym czasie. Salomon
powiedziat ,,Pilnuj swoich krokow, gdy idziesz do domu Bozego, 1 nastaw si¢ na stuchanie, gdyz
jest to lepsze niz ofiary sktadane przez glupich; bo nie umieja nic innego, jak tylko czyni¢ zfo.”
Oraz ,,Nie badz predki w mowieniu i niech twoje serce nie wypowiada $piesznie stowa przed
Bogiem, bo Bog jest w niebie, a ty na ziemi. Dlatego niech twoich stow bedzie niewiele.” (Kaz
4,17; 5,1). Duch Swigty w tych wersetach wskazuje na trzy rzeczy. Pierwsza jest, abysmy pilnowali
naszych krokéw 1 nie biegli $piesznie przed oblicze Boze. Drugg jest to, abysmy pilnowali naszych
jezykow, abysmy pochopnie nie wypowiadali niczego przed Bogiem. Trzecig jest to, ze istnieje
nieskonczona roéznica pomiedzy Bogiem a nami, co Duch Swiety sugeruje przez stowa ,,bo Bog jest
Ww niebie, a ty na ziemi.”

Celnik, tedy, okazal wielka madros¢, $wicty wstyd 1 pokor¢ w swoim zachowaniu, a
mianowicie w swoim stani¢ciu z dala, gdy wszedl do $wiatyni, aby si¢ pomodli¢. Ale to nie
wszystko.

2. Celnik, poprzez stanigcie z tylu zostawil miejsce dla posrednika, arcykaplana aby
posredniczyt pomiedzy Bogiem a celnikiem, aby pojedna¢ czlowieka z Bogiem. Mojzesz wielki
posrednik Starego Testamentu, posredniczyt migedzy Bogiem a ludem (Wyj 20,21). Ludowi
nakazano jasno, aby oddawali cze$¢ Bogu, stojac z dala (Wyj 19,21). Zaden z synéw Aarona, ktory
mial wade nie mogt zbliza¢ sie do Boga ,,Zaden z potomkoéw Aarona, kaptana, ktory ma jaka$
wade, niech nie przystapi, aby sklada¢ ofiary ogniowe Panu. Jest ulomny, nie bedzie wigc
przystgpowal, aby sktada¢ w ofierze pokarm swojemu Bogu.” (Kpt21,21).

Celnik nie o$mielit si¢ by¢ swoim wilasnym posrednikiem, wiedziat, ze byl ulomny i
niedolezny 1 dlatego stat z tylu, gdyz wiedzial, ze Bog nie wybrat jego, aby mogt zbliza¢ si¢ do
Boga i ofiarowac thuszcz 1 krew (Ezech 44,13-15). Celnik zatem postapit prawidlowo, nie zajat
miejsca Posrednika, ani swoja osoba, ani przez przedstawianie swojej utomnej sprawiedliwosci, ale
stat z tylu 1 ustgpit miejsca arcykaptanowi, aby byt jego wstawiennikiem. Czytamy w Pi$mie, Ze
gdy Zachariasz, wszedl do miejsca najswigtszego, zeby spali¢ kadzidlo na ofiare, jak przypadlo mu
losem ,,Cala za$ rzesza ludu modlita si¢ na dworze.” (Luk 1,9-10). Zachariasz wystepowal jako



posrednik miedzy nimi a Bogiem, gdyz ofiara kadzidta, ofiarowana przez arcykaptana
symbolizowata wstawiennictwo za ludem, ktory stat z dala.

Jest niezmiernie wazng rzeczg podczas modlitwy do Boga, aby nie zapedzi¢ si¢ za daleko,
lub z kolei nic nie zrobi¢. Ludzie maja sklonno$¢ do popehiania obu tych skrajnosci. Faryzeusz
posunagt si¢ za daleko, byt bezczelnie zuchwaly, wszedt do §wiatyni z taka pewnoscig siebie,
wywyzszajac swoje dobre uczynki, tak ze w jego umysle nie bylo miejsca na Posrednika. Podszedt
tak blisko do Boga, jesli mozna tak powiedzie¢, ze zajat miejsce Posrednika. A celnik $§wiadom
swoich grzechow, trzymat si¢ z daleka i ustapil miejsca Posrednikowi, aby wstawiat si¢ za nim do
Boga. Celnik stanagt daleko w tyle, w swiatyni, wszedt do niej, bo poza §wiatynig jest miejsce dla
niewierzacych i odstgpcow, Pismo mowi ,,Bo oto ci, ktorzy oddalaja si¢ od ciebie zging.” (Ps
73,27). To znaczy ci, ktérych niewiara skoncentrowala ich serca i uczucia na ich batwanach, aby i$¢
1 duchowo cudzotozy¢ z nimi a odrzucita Boga.

Z tego wszystkiego co dotychczas powiedziano, widaé, ze faryzeusz miatl wiece]
zewngetrznej sprawiedliwosci od celnika, a celnik mial wigcej duchowej sprawiedliwosci niz
faryzeusz. 1 chociaz celnik na zewnatrz byl bardziej grzeszny niz faryzeusz, jednak wiedziat jak
wybtaga¢ milosierdzie od Boga.

Jesli chodzi o postawe, ktorg przyjat celnik w modlitwie, byta taka sama jak ojca wszystkich
Zydéw czyli Abraham, ktory tez stat, gdy wstawial sic za Sodoma (Rdz 18,22-23). Pan Jezus
Chrystus tez wzmiankowal o pozycji stojacej, gdy mowik: ,,A gdy STOICIE 1 ZANOSICIE
MODLITWY, odpuszczajcie, jesli macie co$ przeciwko komu, aby i Ojciec wasz ktory jest w
niebie, odpuscit wam wasze przewinienia.” (Mar 11,25). W Pi$émie Swigtym nie ma nakazanej
postawy jaka powinniSmy przyja¢ podczas modlitwy dopuszczone sa, klekanie, stanie, lezenie,
spacerowanie lub siedzenie, wszystkie te postawy byly uzywane podczas modlitwy przez
poboznych ludzi. Pawet ,,PADL NA KOLANA swoje wraz z nimi wszystkimi 1 modlit si¢” (Dz
20,36). Abraham i celnik STALI, gdy si¢ modlili. Dawid modlit si¢ jak SZEDLE (2 Sam 15,30-31),
Abraham modlit sie LEZAC TWARZA NA ZIEMI (Rdz 17,17-18). Mojzesz natomiast modlit sie
SIEDZAC (Wyj 17,12). I rzeczywiscie efektywna zarliwa modlitwa moze by odmawiana we
wszystkich powyzszych postawach, gdyz Bog nie ograniczyt nas do zadnej z nich, a ten kto
ogranicza si¢ do jednej z nich lub swoich uczniéw, wychodzi poza nakaz Stowa Bozego, 1 niech
taka osoba strzeze si¢ takiej innowacji, bo jest to prosta droga do zrobienia z ludzi obtudnikow w
tych obowigzkach, w ktérych powinni by¢ szczerzy.

Jakgkolwiek postawa bedzie mial cztowiek, gdy si¢ modli obecnie nic ma to znaczenia, ale
Bog oczekuje, aby taki cztowiek modlit si¢ do Niego w prawdzie, szczerze z pragnieniem, mitos$cig
1 tgsknotg za tymi rzeczami o ktore prosi przed tronem Bozym, bo bez tej wewnetrznej postawy cata
modlitwa jest nadaremna. Ale niestety jak niewielu jest wierzacych na $wiecie, ktorych serca i usta
w modlitwie stanowig jednosé! Czy, gdy prosimy o Ducha Swietego, wiare, milo$¢ do Boga, do
swigtych, do Stowa Bozego, swigtos¢ etc. robimy to z miloScia, pragnieniem i tgsknota za nimi?
Taka modlitwa jest potezng rzecza. Pamigta nalezy ze taka modlitwa nie dosiegnie Boga jesli nie
bedzie osolona tymi wewnetrznymi rzeczami. Dlatego napisano w Pismie Swietym, ze gdy
cztowiek si¢ modli, Bég bada serce ludzkie, zeby zobaczy¢ jaki jest zamyst Ducha i czy Duch
Swiety stoi za wszystkim co wypowiadaja nasze usta, czy to beda slowa, czy tez niewystowione
westchnienia, albo jeki, bo tylko przez Ducha Swietego i dzigki Jego pomocy modlimy si¢ wedtug
woli Bozej (Rzym 8,26-27). Dlatego jakakolwiek przyjmiesz poz¢ w modlitwie, drogi czytelniku,
pilnuj si¢, aby modlitwa byta stosowna, zarliwa, nie oszukiwata wlasnej duszy pustymi stowami 1
zebys$ nie byl obcy niezbednemu zywemu duchowi modlitwy.

Celnik modlit si¢ zarliwie duchem modlitwy. Modlit si¢ §wiadomie, powaznie, z uczuciem
pragnac, tesknigc i pozadajac tego, o co blagal ustami Boga. Serce i dusza byly w jego ustach,
zjednoczone w modlitwie jesli mozna tak powiedzie¢, i to tworzylo jego Modlitwe. Celnik modlit
si¢ nie tylko wewngtrznie ale 1 zewngtrznie, zaangazowat do tego cala swoja osobe.

Dawid powiada nam, ze Bog ustyszalt GLOS jego blagania, glos jego wotania, glos jego fez i
glos jego krzyku. Istniejg takie modlitwy, ktére nie zawieraja w sobie akceptowalnego dzwigku, a
nic z wyjatkiem poczucia wlasnej bezsilno$ci, uczucia 1 gorgcego pragnienia nie moze



spowodowac, aby takie modlitwy brzmiaty dobrze w uszach Bozych. Lzy, bfagania, modlitwy i
wolania mogg by¢ rezultatem obtudy albo formalizmu i wyptywa¢ z innych przyczyn i stuzy¢
innym celom niz celowi, ktory jest w oczach Bozych prawy i szczery. Ale Bég bada serca i GLOS
tez, btagania, modlitwy i wotania czy sg szczere i czyste.

Gdyby ludzie mniej troszczyli si¢ o to jakby podobaé si¢ ludziom, a wigcej podobac sie
Bogu w sposobie i w sprawie modlitwy, swiat bytby lepszy niz teraz jest. Ale niestety, niektorzy nie
postepuja szczerze w modlitwie. Gdy Duch Swicty zejdzie na ludzi i objawi im ich straszny stan, a
takze objawi uzyteczno$¢ i wspanialo$¢ taski szczerosci i pokory w modlitwie wtedy a nie
wcezesniej taska modlitwy bedzie bardziej ceniona, a schlebianie, puszenie si¢ i1 prawienie
komplementéw pochlebcoOw zostanie porzucone przez wierzacych. Powiedzialem to wczesniej i
powtarzam, ze w naszych czasach istnieje wiele niegodziwos$ci popetnianych w imi¢ modlitwy i w
samej modlitwie, ludzie uzywaja stow, o ktorych nie maja pojgcia, nadymajq si¢ 1 puszg nadetymi a
pustymi stowami, aby by¢ podziwianymi lub wywrze¢ wrazenie na innych ludziach, wypowiadaja
stowa za, ktorymi nie idzie ich serce. O Dobry Boze, uczyn nasze serca prawymi tak jak nasze
wyznanie, niech nasze serca beda szczere 1 czyste w tym powaznym obowigzku jakim jest
modlitwa.. Dawid moéwi w PiSmie ,,Gdybym knul co$ niegodziwego w moim sercu, Pan nie bylby
mnie wystuchal.” Dlatego jesli czlowiek jest szczery, to Boég go wystucha i1 wtedy nie ma znaczenia
czy cztowiek modli si¢ klgczac, stojac, siedzac, lezac lub idac, bo nie robi tego na pokaz,
lekkomyslnie, glupio i1 bezrozumnie, ale upigksza pozeg, ktora przyjal szczerym wnetrzem przez
wewnetrzne dziatanie umystu 1 ducha w modlitwie, tak aby chwata, powaga, pokora 1 szczero$¢
uczynity modlitwe skuteczng, a zeby zewnetrzne zachowanie 1 gesty szyly w parze z modlitwg 1
byty akceptowalne w oczach Boga do ktorego sie modli.

A gdyby celnik z tekstu kazania nie zaprawit swojej postawy wewnetrzng szczeroscia,
pokorg etc., Pan Jezus Chrystus nie zwazalby na jego zachowanie i gesty, ale bedac szczerym i
pokornym wewnatrz w czasie swojej modlitwy, gesty i postawa celnika upigkszaty jego modlitwe, i
dlatego Nasz Pan z takim zadowoleniem opisat modlitwe celnika w swojej przypowiesci przed
oczami ludzi.

Ze swej strony zaobserwowalem, Ze to co jest naturalne i pickne, gdy czyni to jedna osoba,
wyglada lub staje si¢ obrzydliwe, gdy imituje to inna osoba, mam na mysli gesty i pozy
przybieranych przez ludzi podczas wyglaszania kazan lub modlitw. Wielu bez watpienia bedzie
nasladowato celnika w modlitwie 1 gestach, a jednak ich osoby i uczynki bedg $mierdziaty
obrzydliwie w nozdrzach sprawiedliwego i $wietego Boga, badajgcego serca i nerki.

Co6z zatem, celnik STAL z daleka w §wigtyni 1 modlit si¢, a jego modlitwy dotarly do uszu i
serca Bozego.

7. ,A CELNIK, STANAWSZY Z DALA, NIE SMIAL PODNIESC OCZU DO
NIEBA.”

PO DRUGIE, przejdziemy teraz do innego zachowania celnika ,NIE SMIAL NAWET
OCZU PODNIESC KU NIEBU.” Tutaj widzimy drugie zachowanie dodane do poprzedniego.
Warto zauwazy¢, ze w innym fragmencie Pisma Duch Swiety potepit takie zachowanie. ,,Czy to jest
post w ktorym mam upodobanie, dzien w ktérym cztowiek umartwia swoja dusze, ze si¢ zwiesza
swoja glowe jak sitowie,” (Iz 58,5).

Ale dlaczego potepiono je kiedys, a teraz jest dobre? Poniewaz kiedy$ robiono to w
obludzie, a teraz w szczerosci. Obluda i duch biedu tak zaciemniaja Boze nakazy, ze Bog nie
znajduje w ich takim wypetnianiu upodobania, ale szczero$¢ i uczciwos$é w wykonywaniu swigtych



obowigzkéw czynig nawet te okoliczno$ci, ktore sa same oboj¢tne, przynajmniej mitle w oczach
ludzi. Czy mégltbym powiedzie¢, ze przed Bozymi oczami tez? Bractwo Rekabitow postuchato
nakazu nie Bozego, ale swego ojca, poniewaz byli szczerzy w tym postuszenstwie, to nawet Bog
pochwalil ich jako przyklad postuszenstwa i przez to potepil niepostuszny Jemu nardéd Zydowski. A
Rekabitom dat obietnice, ze nie braknie wsrdd nich osoby, ktdra nie bytaby przed obliczem Bozym
na wieki. ,,A do bractwa Rekabitow rzekt Jeremiasz: Tak moéwi Pan Zastepéw, Bog Izraela:
Poniewaz ushluchali$cie nakazu Jonadaba, swojego ojca, i przestrzegaliScie wszystkich jego
nakazow 1 postgpowaliscie dokladnie zgodnie z tym, co wam nakazal, Dlatego tak méwi Pan
Zastepow, Bog Izraela: Nie braknie w rodzie Jonadaba, syna Rekaba, po wszystkie dni takiego, kto
by stat przed moim obliczem.” (Jer 35,18-19).

Wracajac do celnika on ,,nie §mial nawet oczu podnie$¢ ku niebu.” Dlaczego? Z pewnoscia
dlatego, ze wstyd okrywal jego twarz. Wstyd czyni twarz zaczerwieniong, a gloweg pochyla jak
sitowie. Wstyd za grzechy jest zaleta, przyjemng rzecza, ba, wyrazem pickna duchowego na twarzy
grzesznika, ktory przychodzi do Boga po milosierdzie.

Bog narzeka na dom Izraela, ze grzeszyli bez wstydu, 1 dlatego zagrozit Izraelowi cigzkimi
1 ponawiajacymi si¢ sagdami ,,Oni nie potrafig si¢ wstydzi¢.” (Jer 8,12). Ich przestepstwa ogdlnie
byty takie, ze zeszli na swoje wiasne grzeszne drogi, tak jak kon pgdzacy do bitwy. Odrzucili Stowo
Boze, ukochali ten swiat doczesny 1 nastawili swoje serca przeciw prorokom méwiac pokoj, pokoj,
pokoj, gdy prorocy wolali, ze nadchodzi sad. Pismo mowi ,,Czy si¢ wstydza, ze popehili
obrzydliwo$¢. Oni nie potrafig si¢ wstydzi¢, nie umiejg takze si¢ rumieni¢. Dlatego padng wsrod
polegtych, rung, gdy ich nawiedzg-méwi Pan.” (Jer 8,12). Stanie, siedzenie, lezenie, klgczenie lub
chodzenie przed Bogiem, gdy si¢ cztowiek modli z zaczerwienionymi policzkami ze wstydu z
powodu grzechu jest jednym z najwspanialszych widokéw na tym $wiecie. Dlatego tez kosciot, ma
nadzieje w tym, ze moze leze¢ w swojej hanbie, i spodziewac si¢ faski, ba, robi z tego argument w
modlitwie do Boga, aby udowodni¢, ze jego modlitwy pochodzg ze szczerego serca, i prosi, aby
Bog wystuchat go (Jer 3,25).

Wstyd za grzech wskazuje na istnienie prawidlowej $wiadomosci grzechu, poboznego
poczucia swoich grzechow. Efraim powotywal si¢ na ten pobozny wstyd, gdy byt karcony przez
Boga ,,wstydze si¢ 1 rumieni¢ bo ponosze kar¢ za hanbe mojej mlodosci.” A co na to Bog ? ,,Czy
Efraim jest mi tak drogim synem lub dziecigciem rozkosznym, ze ilekro¢ o nim méwi¢ muszg go
wiernie wspomina¢? Dlatego moje wnetrze wzrusza si¢ nad nim; zaiste musze si¢ nad nim zlitowac,
mowi Pan.” (Jer 32,19-20).

Istnieje jeszcze inny rodzaj wstydu, ktéry nie pochodzi z ducha szczerego serca, ale raczej z
przyltapania na akcie robienia czego$ zlego. I tak czasami byl ztapany przez Boga dom Izraela, a
gdy czerwienili si¢ ze wstydu, ich wstyd byt porownany do wstydu zlodzieja, ktorego ztapano gdy
okradat kogos$ ,,Jak zlodziej wstydzi si¢, gdy go zlapia, tak wstydzi si¢ dom Izraela, ich krolowie,
ich ksigzeta, ich kaptani i ich prorocy.” (Jer 2,26).

Gdzie zostali ztapani, albo na czym? Co6z, zlapano ich gdy méwili do drewna ,, Ty jestes
moim ojcem a do kamienia: Ty mnie zrodzites!” (Jer 2,26-27). Bog przylapat ich, gdy to robili i to
ich zawstydzilo, byli zaskoczeni i zawstydzeni jak zlodziej, ktérego ztapano na kradziezy jakichs$
rzeczy.



Tego rodzaju wstyd nie byt wstydem celnika, bo ten rodzaj wstydu nie kieruje czlowieka do
$wiatyni, aby si¢ modlil, aby stanat pokornie i wstydzit si¢ poboznie za grzechy w modlitwie przed
Bogiem. Wstyd ztodzieja jest inny powoduje, ze czlowiek ucieka od oblicza Bozego i sprawia ze
zlodziej czuje si¢ dobrze, kiedy znajduje si¢ najdalej od Boga.

Zatem wstyd, ktory celnik okazal, poprzez zwieszenie glowy w dot byt pobozny i §wiety i
podobny byl do wstydu, ktory miat syn marnotrawny, gdy powiedzial, ,,Ojcze, zgrzeszytem
przeciwko niebu i przeciwko tobie juz nie jestem godzien nazywac si¢ synem twoim.” (Luk 15,21).
Przypuszczam, ze postawa i zachowanie syna marnotrawnego byly takie same co celnika, podobnie
jak jego modlitwy. Jakkolwiek taska dzialala w obu przypadkach ku temu samemu celowi obaj oni
byli zawstydzeni popetnionymi grzechami w pobozny sposob.

Wracajac do celnika to nie $miat nawet podnies¢ oczu do nieba. Pismo nie mowi, ze nie
mogl, ale ze nie $miat, co potwierdza, ze byt to wstyd, a nie poczucie winy, chociaz celnik posiadat
poczucie winy tez bo si¢ modlit ,,Boze badz mitosciw mnie grzesznemu.” Poczucie winy nie bylo
glowng przyczyng zwieszenia w dot glowy, poniewaz Pismo mowi, Zze on nie $miat; gdy poczucie
winy jest przyczyng zwieszenia glowy to nie lezy to w woli lub jej mocy, aby podnies¢ glowe.

Dawid powiada w PiSmie, iz gdy ogarngto go poczucie winy, to przytloczyly go jego
grzechy, ,,Sg jak wielki cigzar, zbyt ciezki dla mnie.” (Ps 38,5). I to spowodowalo, ze chodzit
zgiety. W innym fragmencie Dawid mowi ,,Dosiegly mnie grzechy moje, tak ze nie moge podnies$¢
glowy.” (Ps 40,12 KJV). Nie MOGE tego zrobi¢, poczucie winy obezwladnia zrozumienie i
sumienie, poczucie wstydu, z kolei, powoduje ze wszystko z ochotg pada i jest odstoniete przed
stopami Chrystusa.

Wracajac do celnika ,,nie $mial”, bo wiedziat on kim jest, kim byt 1 kim bedzie jesli Bog nie
okaze mu faski. Ba celnik wiedziat tez, ze Bog wiedzial wszystko o nim, i1 ze jesli Bog nie okaze
faski to umrze w swoich grzechach, dlatego nie podniost swojej glowy, musiat wspomnie¢, ze nie
jest sprawiedliwy, ani pobozny, ze nie shuzyl Bogu ale zlemu, 1 ze Bég to wie, 1 aniolowie to
wiedzg, dlatego nie podnidst glowy. Ten gest celnika oznaczal, ze celnik nie byt obtudnikiem jak
faryzeusz bo podniesienie glowy oznaczalo niewinno$¢ 1 czyste zycie lub dobre sumienie 1 jego
dobre $wiadectwo wobec wszelkich oskarzen. Z tego wzgledu celnik nie podniost glowy. Rada
Sofara z Naama, ktéra dal Jobowi, takze porusza sprawe podniesienia glowy ,,Jezeli dobrze
przygotujesz swe serce i wyciaggniesz do niego dlonie, Jezeli usuniesz to, co zlego na twoich r¢kach,
jezeli w twoich namiotach nie zamieszka nieprawo$¢, Zaiste, wtedy bedziesz mogt podnies¢ oblicze
bez zmazy, bedziesz mocny i nieustraszony,” (Job 11,13-15).

Jednak stan celnika nie byt taki jak zalecata rada Sofara z Naama, celnik cate zycie zyt w
pozadliwosciach 1 uciskat innych, ani nie przygotowat serca, aby szuka¢ Pana, Boga swoich ojcow,
ani nie oczyscit swego serca i rak z wystepkow, ani nie czynit tego co byto prawe i dobre w oczach
Bozych. Celnik przyszedl do $wiatyni takim jakim byl caly nieczysty w swoich grzechach. Nie byt
niewinny, $wiety, 1 bez zmazy. Jak zatem mogiby podnies¢ szczerze swoja glowe przed Bozym
obliczem? Celnik myslal jak Abner, ktéry powiedziat Asaelowi ,,Odstagp ode mnie! Czemu mialbym
cie powali¢ na ziemi¢? Jakze mogtbym wtedy podnie$¢ swoje oczy na Joaba, twego brata?” (2 Sam
2,22). Abner jak gdyby mowil, ze jezeli zabije Asaela, bedzie si¢ wstydzil i rumienit i stal ze
zwieszong glowa jak sitowie, gdy przyjdzie mu si¢ spotkac z jego bratem Joabem.



Podobnie rzecz si¢ miata z celnikiem, tyle ze on juz byl winny, zgrzeszyl, przekroczyt
przykazania Boze i przyszedl do §wiatyni przed oblicze Boga ktoérego Prawo naruszyl, i przeciw
ktoremu zgrzeszyl, nie $miat wiec nawet podnies¢ swoich oczu do gory. Nie odwazyt si¢ jednak
tego zrobi¢. Wolat raczej najes¢ si¢ wstydu, ponie$¢ swoja hanbe, zawiesi¢ swoja glowe jak sitowie
na znak bycia winnym, niz mialby postapi¢ jak obtudnik, zrobit to celowo z poboznego wstydu.

Prawda jest, iz niektorzy o$mielaja si¢ podnie$¢ swoje oczy do nieba i faryzeusz tez tak
zrobit, chociaz gdyby spostrzegl, ze jego obluda, zachowanie i1 opieranic si¢ na wlasnej
sprawiedliwos$ci jest grzechem nie osmielitby tego zrobi¢ i zachowalby si¢ jak celnik. Ale niestety
postapil podle i tak jak przyszedt do $wiatyni, tak i poszedt do domu nieusprawiedliwiony z
nieodpuszczonymi grzechami, bo jego osoba 1 modlitwy zostaly odrzucone. Zachowanie faryzeusza
przypomina zachowanie nierzadnicy ktéra mowi o swoich grzechach ,,Nic zlego nie uczynitam.”
(Przys 30,20). Podobnie faryzeusz praktykuje wewnetrzng oblude, przychodzi do $wiagtyni
uwazajac, ze nic ztego nie zrobil, podnosi swoja glowe, twarz 1 swoje oczy do nieba i chelpi sie,
przechwala, pyszni si¢, wywyzsza si¢ i zachwala si¢ moéwiac ,,Boze, dzigkuj¢ ci, ze nie jestem jak
inni ludzie.”

Gdyby faryzeusz stat przed drewnianym batwanem lub kamiennym bozkiem, moglby sie tak
zachowac 1 nie bylby napomniany, bo takie sg bozki pogan, ktére ani nie widzg, ani nie stysza, ani
nie rozumiejg. Ale, zeby przyj$¢ do swiatyni przed oblicze prawdziwego Boga, zywego Boga, Boga
ktory wypehia Niebo i ziemi¢ swoja obecnos$cia, 1 ktory zna serca i mysli ludzkie, kazda z nich, 1
stang¢ chetpliwie przed Bogiem i podnies¢ dumnie gloweg 1 oczy w swojej obtudzie, bylo rzecza
wstretng, bylo kuszeniem Boga, testowanie jego cierpliwosci, wyzywaniem go aby udowodnil, ze
zna mysli ludzkie, ba, bylo jakby méwieniem ,,C6z Bog wie? Czy moze sadzi¢ poprzez ciemne
chmury?” (Job 22,13; Ps 73,11).

Ale celnik nie mogt tego zrobi¢, nie odwazyt si¢, nie chcial mie¢ z takim zachowaniem nic
wspolnego. Celnik nie $mial nawet oczu podnie$¢ ku niebu, jak gdyby mowit ,,O Boze, bytem
buntownikiem i zdrajcg 1 jako taki staje przed twoim obliczem, wstydze si¢ 1 rumieni¢ przed Tobg 1
przed $wigtymi aniotami, osgdzam siebie przed twoim obliczem co zapobiega Twemu osgdowi
mnie 1 stoje potepiony przed tobg zanim wydasz wyrok na mnie.”

Takie wyznanie jest wszystkim co moze zrobi¢ grzeszny cztowiek. Gdyz jaki jest zamyst
Bozy w dziele przekonania o grzechu i obudzenia duchowo sumienia cztowieka w tym wzgledzie,
jesli nie uczynienie grzesznika §wiadomym grzechow, ktore popehnit i Zzeby szczerze osadzil siebie
samego w relacji do nich. Teraz celnik z tekstu kazania doszedt do tego momentu, i jego wola
podlega teraz Slowu Bozemu 1 celnik usprawiedliwia Boga 1 Jego dziatanie wobec siebie.
Blogostawiony niech bedzie Bog za to iz do§wiadczamy takich rzeczy.

Celnik ,,nie $§mial nawet oczu podnies¢ ku niebu.” Wiedzial, ze z powodu swoich ztych
uczynkow 1 wystgpkéw nie mial w Niebie udziatu; ani nie moégt odwroci¢ swego umystu od
przypominania sobie i bycia dotknigtym swoim ztym Zyciem.

Niektorzy ludzie, ktorzy doswiadczaja poczucia winy i przekonania o grzechu z powodu
swego zlego zycia, zrobig wszystko co tylko moga, aby tylko odwroci¢ swoja uwage od myslenia
co uczynili zle i przez takie robienie powoduja, ze ich dusze dopadajg inne nieszczegscia, gdyz takie
zachowanie ludzi jest spieraniem si¢ z Bogiem i1 wskazuje, ze nie lubig jego drog. Czy nie



pomyslatbys, drogi czytelniku, gdy napominasz za bledy swojego syna czy pracownika, gdyby w
twojej obecnosci wykrecal si¢ od tego i nie chciat ci¢ stucha¢, i spieralby sie z toba i pokazywat
swojg niech¢¢ wobec twojego napomnienia? C6z oznaczajg innego harzekania pracodawcoOw i
ojcow w tych sprawach? Powiadaja, ze majg syna czy corkeg, czy pracownika, ktorzy postepuja
wbrew nakazom, wedlug wlasnego widzimisi¢. Pomimo ze si¢ ich karci i napomina nie zwracaja
uwagi na napomnienia i robig co chca, odwracajac uwage od nakazéw, napomnien i zalecen, gdy
si¢ do nich méwi. Wszyscy ludzie powiedzg, ze takie zachowanie syna, corki czy pracownika jest
skandaliczne i taki syn, corka czy pracownik powinni by¢ wyrzuceni poza drzwi i nauczeni przez
trudy, zn6j i niedostatki postuszenstwa zwierzchnosciom.

Ale celnik nie odwracat uwagi od tego co robil Bog 1 od tego co Bog mu uswiadomit, to
znaczy od swoich grzechow, stal w nich zawstydzony i nie $miat podnie$ oczu ku Niebu. Ztymi
uczniami sg ludzie, ktorych oczy, gdy nauczyciele ich ucza, wedruja w te i we w te nie zwazajac na
to co méwi nauczyciel.

Bég méwi do ludzi, gdy uczy ich, aby zobaczyli swoje zle postgpowanie, chce zeby zwazali
na to co On moéwi. Podobnie jak aniot méwit do proroka, gdy przyszedt do niego, zeby pokaza¢ mu
wzOr §wigtyni ,,Synu czlowieczy, patrz twoimi oczami, 1 shuchaj twoimi uszami. Zwro¢ uwage na
wszystko co ci pokaze; gdyz sprowadzono ci¢ tutaj, aby ci to pokazacé.” (Ezech 40,4). Wracajac do
celnika, BOg zestat przekonanie o grzechu i przerazenie Prawa na celnika, aby uswiadomic
celnikowi jego grzechy i jego zle drogi, a celnik ze swej strony, jak dobry uczen zwracat pilng
uwage na lekcje, ktorej udzielat mu Bog, gdyz nie Smial nawet podnie$¢ oczu do Nieba.

Patrzenie w dot czesto swiadczy o tym, iz czlowiek jest pograzony w glebokim rozmyslaniu,
czy rozwazaniu, a takze, ze sprawa o ktorej teraz rozmysla, mocno tkwi w jego sercu. Celnika
zajmowaly teraz nowe rzeczy, wielkie i dotyczgce jego wiecznosci, to znaczy: swoje grzechy,
przeklenstwo Prawa, $mier¢ i pieklo, ktore staly si¢ dla niego bardzo realne. Dlatego tez nie bylo
czasu, aby pozwoli¢ swemu sercu, oczom czy rozmyslaniom, aby bezmys$Inie wedrowaty, ale trzeba
byto skoncentrowac je na jednej rzeczy, to znaczy na zarliwym btaganiu Boga o milosierdzie.

Nie wielu ludzi poznalo cigzar grzechdéw, gdy straszne poczucie winy pochwyci sumienie i
jakby zwigzuje wszystkie zmysty duszy. Czlowiek nie moze sam wyjs¢ z tego stanu. Jest pedzony
wiatrem wyrzutéw sumienia. Jego dni i noce, tygodnie i godziny a takze mysli staja si¢ gorzkie, i
nic nie moze na to poradzi¢, bo grzech jest stale przed jego oczami. Dawid mowit ,,Ja bowiem
znam wystepki swoje I grzech moj zawsze jest przede mna.” (Ps 51,5). To znaczy przed oczyma i w
kazdej mysli. Ale, wracajac do celnika.

PO TRZECIE, BIL SIE W PIERS SWOJA. To byt trzeci i ostatni gest celnika. Celnik bit sie
w pier$ swoja dlonia, albo pigscia. W Biblii czytamy o kilku gestach rak i stop, stosownie do stanu
uczu¢ i1 umyshu czlowieka. ,,Wtedy Balak rozgniewal si¢ na Bileama i uderzyl w swoje dlonie:

zaprosilem cig, aby$ przeklinal moich wrogdéw, a ty ich poblogostawite$ juz po raz trzeci.” (Kpt
24,10).

Bog tez mowi, ze uderzyl w dlonie nad grzechami synow Izraela (Ezech 22,13). BOg
réwniez nakazat prorokowi przy réznych okazjach i z powodu wielkich grzechow tupna¢ nogami i
uderzy¢ si¢ reka po udzie. (Ezech 6,11; 21,11-12). A celnik w tekscie kazania uderzyt sie¢ rgka w
pier§ swoja.



1. Uderzenie si¢ r¢ka w pier§ oznacza smutek lub zal za co$ uczynionego, jest to
powszechnie stosowany gest miedzy ludzmi. I dlatego jak przypuszczam sam Pan Jezus Chrystus
opisat ten gest celnika jako okazanie pokuty i zalu za popelione grzechy, bo ten gest to wilasnie
oznaczat.

Przypusémy, ze jaki$ czlowiek poniost wielka szkode z powodu swojej ghupoty i smuci sie,
ze tak ghupio postapil. Zazwyczaj taki cztowiek, jesli jest w swoim domu, to chodzi ze spuszczong
glowa tam i z powrotem, w swoim pokoju, wzdychajac od czasu do czasu lub bijac si¢ w piersi w
swoim nieszczesnym stanie. Podobnie celnik ,,bit si¢ w piers swoja moéwiac: Boze badz mitosciw
mnie grzesznemu.”

2. Uderzanie si¢ w piersi bylo czasami znakiem oburzenia 1 odczuwania wstretu na to co si¢
mys$lato, widzialo, czy tez styszatlo. W ewangelii Lukasza czytamy, ze gdy Chrystus zostat
ukrzyzowany ci, ktorzy przygladali si¢ temu barbarzynskiemu wyrokowi §mierci 1 cierpieniu, ktore
Pan Jezus wycierpial z ragk pogan uczynilo ten gest ,,A wszystkie te rzesze, ktore si¢ zeszly na to
widowisko, ujrzawszy to co si¢ stalo, bijac si¢ w piersi, zawracaly.” (Luk 23,48). Ludzie uderzali
si¢ w piersi na znak oburzenia i wstretu przeciwko okrucienstwu popetionemu przeciwko Panu
Jezusowi Chrystusowi.

Podobnie celnik uderzal si¢ w piers swoja na znak oburzenia i jako wyraz wstretu za
popelione przez siebie grzechy. Bo bez oburzenia i odczucia wstrgtu wzgledem dotychczas
popetionych grzechow pokuta nie okazataby si¢ szczera i prawidlowa. Dlatego apostot Pawet
czyni z oburzenia si¢ na grzech i na nasze grzeszne zycie jeden ze znakow prawdziwej pokuty (2
Kor 7,11), wyraza tez swoje oburzenie przeciw grzechowi ogolnie, a przeciw swojemu przesztemu
zyciu w szczegbdlnosci. Podobnie Efraim uderzat si¢ po biodrze jako znak oburzenia przeciw swoim
grzechom ,,Bo gdy sie odwrdcitem, zalowaltem tego i gdy si¢ opamigtalem, uderzylem sie¢ po
biodrze, wstydze si¢ 1 rumieni¢, bo ponosz¢ kare za hanbg mojej miodosci.” (Jer 31,19). Gdy
cztowiek okropnie nienawidzi jakiej$ rzeczy, pokazuje to poprzez jakis zewnetrzny gest, czy to
plucie, prychanie, naSmiewanie si¢, szydzenie, pokazywanie palcami, gesty rgka, krecenie glowa,
zwieszanie glowy jak sitowie itp., (Ezech 8,17, Mal 1,13; Luk 16,14). Ale celnik wybral raczej
jedng powazng postawe, gdyz bicie si¢ w piers wskazuje na powazne zalowanie 1 oburzenie si¢
przeciw wlasnym grzechom niz inne wymienione zachowania.

3. Uderzanie si¢ w piers wydaje si¢ wskazywac, takze na, klotnie z wlasnym sercem za
zwodzenie, oszukiwanie, schlebianie, wabienie i n¢cenie czlowieka do grzechu. Gdyz jak
przekonanie, o grzechu rodzi w czlowieku, to znaczy jesli jest gruntowne, poczucie plagi grzechu w
sercu, tak 1 pokuta jesli jest szczera, rodzi w cztowieku krzyk przeciwko sercu, gdyz przez §wiatto
poznania duchowego przez ktére pokuta ma miejsce, grzesznik widzi wyraznie ze jego serce jest
zroédlem 1 studnig grzechu. ,,Albowiem z wnegtrza z serca ludzkiego pochodzg¢ zle mysli,
wszeteczenstwa, kradzieze, morderstwa, cudzotdostwo, chciwos¢, ztos¢, podstep,..... zawisc,
bluznierstwo, pycha, ghipota.” (Mar 7,21-22). I stad wielu §wiezo nawrdconych ludzi narzeka na
swoje serca, nazywajac je niegodziwymi, zdradzieckimi, zwodniczymi i zdesperowanymi.

I rzeczywiscie tak jest. Jedna roznica pomigdzy prawdziwg a falszywa pokutg lezy w tym ze
cztowiek szczerze pokutujacy wota z catego serca, a falszywie pokutujacy jak Ewa zwala wing na
weza lub kogo$ innego. Wracajac do celnika jego gest uderzenia si¢ pigsciag w piersi wskazywat na
to, ze celnik zdawat sobie sprawe, ze jego serce jest petne zla.



4. Uderzenie si¢ w pier$ bylo praktykowane tez, gdy jaki$ czlowiek ujrzatl jakas zjawe, lub
gdy ustyszat jakie$ niesamowite stowa pochodzace nie z tego §wiata. Gdy jest zaszokowany takim
widokiem czy glosem, to nic dziwnego, ze bije si¢ w piersi.

Widok Chrystusa i poczucie grzechu czesto nachodzg grzesznika nagle i niespodziewanie
jak btyskawica, tak ze grzesznik jest niezwykle zaszokowany tym co si¢ z nim dzieje, Pismo mowi
o Pawle i jego nawrdceniu, iz gdy przekonanie o grzechu pochwycito jego sumienie zadrzat i byt
zdumiony (Dz 9,6). I chociaz nie czytamy o zadnym jego zachowaniu w tych okolicznos$ciach to
jednak jest prawie niemozliwe, zeby jako$ nie zachowat si¢ i to w sposob najbardziej odpowiedni
do sytuacji. Poniewaz istnieje takie polaczenie migdzy dusza a ciatem, iz gdy cialo si¢ raduje lub
smuci to odczuwa to takze dusza i odwrotnie. Jesli np. dusza si¢ raduje to cialo skacze, pokazuje
radosne oblicze lub czyni inne radosne gesty. Jesli dusza si¢ smuci to ciato wzdycha, jeczy, potrzasa
glowa, pochyla glowe, chodzi delikatnie, bije si¢ w uda, piersi lub ptacze etc.

Zatem nie mozemy uwaza¢ zewnetrznych gestow celnika jako pustych czy nie majacych
zadnego znaczenia, ale jako wyrazajace i1 pokazujgce usposobienie, postawe i stan duszy. Gdyz
Chrystus, madro$¢ Boza, opisat je wiasnie w tym celu, aby przez nie pokaza¢ jak w zwierciadle
wnetrze celnika 1 zeby stuchacze mogli wyobrazi¢ sobie prawdziwy stan szczerze pokutujacego
grzesznika. Tak wiec celnik ,,bil si¢ w pier§ swoja.”

5. Uderzanie si¢ w pier§ czasami oznacza mieszank¢ nieufnosci polaczonej z nadzieja. 1
rzeczywiscie w niedawno nawroconych ludziach nadzieja 1 nieufno$¢ lub pewien stopien rozpaczy
dzialaja i walcza w ich sercach tak jak cykajacy zegarek w kieszeni. Zycie albo $mier¢, Zycie albo
$mier¢, naprzemiennie bijg si¢ w sercu, az dotad, gdy wiara wzrosnie 1 wygra, 1 dopoki dusza nie
zaznajomi si¢ lepiej z metodami 1 sposobami ktorych Boég uzywa wobec grzesznika. Gdy
nawrdcony grzesznik ma cielesne serce to widzi w swoim sercu nadziej¢ i strach, ktére stale
zmagaja si¢ w jego duszy 1 przeciwstawiaja si¢ jedna drugiej tak jak S$wiatlo 1 ciemno$¢ o
ZWYCigStwo.

I stad widzimy tak wielu nowo nawrdconych ludzi jak chwiejg si¢, sg zmienni i niepewni w
duchu, raz na gorze a raz na dole, raz na stoncu, a raz w cieniu, raz w cieple raz na mrozie, raz
radosni 1 weseli, a innym razem smutni i melancholijni, uwazajacy, ze ich udzialem bedzie pieklo.
To powoduje, zZe tacy ludzie bija si¢ w piersi. Jesli chodzi o celnika, to sadzg¢, ze doszedt on do tego
momentu, w swoim zyciu Chrze$cijanskim, gdyz uderzat si¢ w piers.

6. Uderzanie si¢ w pier$ sugeruje tez, ze osoba to robigca pojmuje, ze poniosta jakas wielkg
stratg, czy to przez zaniedbanie, bezmys$lno$¢, albo przez ghipote 1 to jest tez sposob przez ktory
ludzie pokazuja, Zze boja si¢ zatracenia swojej duszy. Zatracenie tej rzeczy, wspaniatej rzeczy,
jedynej, ktora cztowiek posiada na zawsze przez ghupotg, bezmys$lnos¢ lub przez tym podobne
rzeczy pograza mysli w rozpaczy, z powodu straty, ktora czlowiek poniosk; dusza przylacza si¢ do
smutku ciala 1 mysli rozpaczy pochodzace nagle z duszy atakuja znienacka sumienie czlowieka, jak
szeryf lub urzednik krolewski nagle dobijajacy si¢ do drzwi domu przestgpcy, a kazde pojawienie
si¢ takiej mys$li powoduje Ze cialo wzdraga si¢ przed nimi i czlowiek bije si¢ w piersi.

Moglbym mnozy¢ przyklady, ale tyle wystarczy, mowiac krotko, mamy przed soba
swiadomg dusze, pelng bolesci i pokutujaca, rzeczywiscie modlaca si¢ trzezwo, z uczuciem i
efektywnie. Celnik w tek$cie kazania jest §wiadomy swojej straty, boi si¢ 1 drzy przed Bogiem gdy



pomysli, ze moze straci¢ dusze. Celnik nie zna innej drogi tylko te wiasciwa, aby uchroni¢ si¢ przed
potepieniem, to znaczy poprzez pokorne i szczere udanie si¢ do Boga po milosierdzie.

Przejdg teraz do przedstawienia kilku wnioskow, ktore wedtug mnie, naturalnie wyptywaja z
tekstu kazania. Z tego wzgledu podam w tym miejscu jeszcze raz tres¢ tekstu kazania.

,,Dwoch ludzi weszto do §wigtyni, aby si¢ modli¢, jeden faryzeusz a drugi celnik. Faryzeusz
stangl i tak si¢ w duchu modlit: Boze, dzigkuje ci, ze nie jestem jak inni ludzie, rabusie, oszusci,
cudzotoznicy, albo jak ten oto celnik. Poszczg dwa razy w tygodniu, daj¢ dziesiecing z catego mego
dorobku. A celnik stanat z daleka i nie $mial nawet oczu podnies¢ ku niebu, lecz bil si¢ w piers$
swoj3, mowiac: Boze badz mito§ciw mnie grzesznemu.”

8. WNIOSKI

Z tych wszystkich stow wyciggam nastgpujace wnioski.

Whniosek Pierwszy. Nie wszyscy, ktorzy modla si¢ do Boga znajg go, kochajg go lub ufaja
mu. Wida¢ to na przykladzie faryzeusza; on modlil si¢, ale nie znal Boga, nie kochat go, ani Mu nie
ufat, to znaczy nie znat Boga w Synu Bozym, nie ufat Chrystusowi i nie kochat go. Chociaz byt
cztowiekiem modlitwy, to jednak byt z dala od wiary 1 miloSci Bozej. Z tego mozna
wywnioskowac, ze ci ktorzy sie nie modla wcale nie mogg by¢ dobrzy, nie znaja, nie mitujg ani nie
ufajag Bogu. Bo jesli gwiazda, chociaz §wieci nie jest sloncem, to tym bardziej grudka ziemi nie
moze nim by¢. Czlowiek modlacy si¢ przewyzsza w wielkim stopniu czlowieka niemodlacego si¢
tak jak gwiazda przewyzsza grudke ziemi. Nie modlacy si¢ czlowiek, zyje jak zwierzg, ba, gorzej
od niego bo ,,Wo6t zna swego wlasciciela, a osiot zZt6b swego pana, lecz Izrael [ten cztowiek] nie ma
rozeznania, moj lud niczego nie rozumnie.” (Iz 1,3). Czlowiek, ktory si¢ nic modli nie posiada
religii, jest chyba Ateistg albo Epikurejczykiem. Dlatego zaliczony jest miedzy pogan, i pomi¢dzy
tych, ktorzy nie znajg Boga, a ktdrzy przeznaczeni sg na straszny gniew Bozy (Ps 79,6; Jer 10,25).

Whniosek Drugi, czlowiek, ktory si¢ modli, jesli powotuje si¢ na swoje dobre uczynki w
czesci lub w cato$ci znajduje si¢ w nieszczesnym stanie. To rOwniez wynika z modlitwy faryzeusza,
co prawda si¢ modlit lecz w swojej modlitwie powolywat si¢ na swoje dobre uczynki, ktére czynit,
aby Bog zaakceptowal jego osobe 1 dlatego poszedt do domu nieusprawiedliwiony. Bycie
nieusprawiedliwionym jest najgorszym stanem w jakim czlowiek moze by¢ 1 w takim stanie jest
taki cztowiek, ktory powoluje si¢ na swoje dobre uczynki. Ten wniosek jest prawdziwy sam w
sobie, poniewaz faryzeusz, o ktorym mowa w przypowiesci nie reprezentowal tylko sekty
faryzeuszy, ale byt ostrzezeniem dla wszystkich ludzi, aby nie czynili jak on, aby nie $ciagneli na
siebie gniewu Bozego i nie odeszli po swojej modlitwie z nieprzebaczonymi grzechami. Dalej,
wnioskuje z tego, ze ten cztowiek ktory powotuje si¢ na swoje dobre uczynki, aby uzyskaé¢ osobista
akceptacje u Boga znajduje si¢ w nieszczgsnym stanie, ale ten kto tak naucza ludzi ma wigkszy
grzech. Kazdy przyzna, ze przywodca bandy ponosi wigkszy grzech niz ludzie mu postuszni. Tak
rzecz si¢ ma w przypadku wszystkich czotowych Socynian® i innych ludzi, ktérzy glosza i nauczajg
innych, ze ludzkie dobre uczynki jednaja czlowieka z Bogiem.



Prawda jest, ze niektorzy z nich méwia, iz dzieje si¢ to przez Chrystusa, ale jest to tylko
chwyt, aby zwie$¢ prostych ludzi i jest wierutnym kltamstwem, bo w Slowie Bozym nie ma o tym
ani slowa, w odniesieniu do osobistego usprawiedliwienia w oczach Bozych z przeklenstwa
Zakonu, bo tego ta sprawa dotyczy; ci ludzie utrzymuja, ze usprawiedliwienie musi by¢ przez
sprawiedliwo$¢ ludzka, ktorg Chrystus czyni skuteczng, aby byta zaakceptowana przez Boga, a jest
wrecz przeciwnie, Stowo Boze moéwi, ze jesteSmy usprawiedliwieni tylko przez sprawiedliwo$é
Chrystusa, bez naszych dobrych uczynkéw czy sprawiedliwosci Prawa. Dlatego uczacy inaczej,
przywodcy i liderzy wyzej wymienionej fatszywej doktryny maja wigkszy grzech.

Whiosek Trzeci, nalezy kwestionowac szczero$¢ i poboznos¢ modlitwy w ktorej znajduja sie
wielkie 1 nadgte stlowa 1 puszacy si¢ jezyk. To wynika z modlitwy faryzeusza, gdyz takie slowa 1
taki jezyk trudno znalez¢ wsrod szczerze pokutujacych ludzi, ale mozna je znalez¢ u faryzeuszy.
Ani nie pomoze, gdy faryzeusz bedzie chwalit Boga, bo gdzie efekt jest zty 1 podty tam i przyczyna
nie moze by¢ dobra.

Faryzeusz uwazatl, ze nie byl jak inni ludzie, 1 dzigkowatl za to Bogu. Ale to rozumowanie
bylo falszywe i dlatego dzigkczynienie nie moglo by¢ szczere lecz ghupie, prozne 1 frywolne. Stad
wynika ze jesli uzycie takiego jezyka w modlitwie jest niebezpieczne, to celowe jego uzywanie jest
jeszcze bardziej niebezpieczne. Modlitwa musi by¢ powiedziana szczerym i pokornym sercem i
prostymi stowami, o czym mowitem wczes$niej, dlatego nadete 1 puszace slowa nie przystoja
pokutujgcemu grzesznikowi w zadnym razie, a jeszcze bardziej gdy przychodzi przed oblicze Boze
aby blaga¢ o milosierdzie. Ale jestem $wiadomy, ze istniejg tacy ludzie przybierajacy poze
faryzeusza, nie mogacy usiedzie¢ na miejscu spokojnie jesli nie powiedza ,,puszyste;” modlitwy
pelnej nadetych stow, nie wiedzacych za dobrze co méwia, ani o co modlg si¢; sg oni uzaleznieni od
obludy 1 pragnienia préznej chwaly, szczegdlnie jesli brzmienie ich glosu jest w zasiggu uszu
innych ludzi.

Whniosek Czwarty, zreformowanie siebie 1 poprawa wiasnych uczynkéw chociaz dobre, nie
maja nic wspdlnego z usprawiedliwieniem przed Bogiem. Jest to widoczne przez stan faryzeusza.
Faryzeusz byt zreformowanym czlowiekiem na przodzie, przed wszystkimi jesli chodzi o osobistg
sprawiedliwos$¢. Jednak wyszedl ze $wiatyni sprzed oblicza Bozego nieusprawiedliwiony, jego
uczynki nic mu nie pomogtly. Stad wida¢, ze czlowiek grzeszny, ktory nie ma nic czym moglby si¢
pochwali¢ przed Bogiem, stoi w takiej samej sytuacji jak kazdy inny cztowiek w odniesieniu do
Bozego usprawiedliwienia 1 akceptacji.

Whiosek Pigty, jest taki, ze grzesznik $wiadomy swoich grzechow, zalujacy za swoje
grzechy, samo osadzajacy si¢, brzydzacy si¢ soba i potepiajacy si¢ zgodnie z Prawem, jest osoba
ktorej modlitwy o milosierdzie sktaniaja Boga do dziatania. Stad wida¢, ze jedna z przyczyn, dla
ktorych tak wielu ludzi wypowiada modlitwy, a na niewiele z nich jest odpowiedz, jest to, iz takie
modlitwy sa napuszonymi préznymi zachciankami faryzejskimi a nie zdrowymi owocami poczucia
grzechu 1 szczerego pragnienia radowania si¢ Bogiem i jego milosierdziem oraz owocami Ducha
Swietego. Amen



